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2008 m. II ketvirtis LIETUVOS ZMOGAUS TEISIU ASOCIACIOS INFORMACINIS LEIDINYS

LeidZiamas Nuo 1989 mety

LZTA ATSTOVAUJA:

Tarptauting Zmogaus teisiy gynimo federacija
FIDH (bustiné Paryziuje) www.fidh.org
Europos Zmogaus teisiy asociacija AEDH
(bustiné Briuselyje) www.aedh.eu

Tarptauting Helsinkio Feredacija IHF
(bustiné Vienoje) www.if-hr.org

Asociacijos komitetas:

Garbés pirmininkas -

Viktoras PETKUS
(Lietuvos Helsinkio grupés pirmininkas)
Komiteto pirmininkas

Vytautas BUDNIKAS
(“Pozicijos” vyr.redaktorius)
Vicepirmininkas

Albertas ZILINSKAS
(ekonomistas)

Komiteto nariai:

Vytautas GIRDZIJAUSKAS
(rasytojas)
Petras GREBLIAUSKAS
(teisininkas)
Stasys STUNGURYS
(zurnalistas)

v . A4 [
ASOCIACIJOS STEIGEJAL: LIETUVOS ZMOGAUS TEISIU GYNEJAI
Egidijus BICKAUSKAS .
(teisininkas, Kovo -11-tosios Akto signataras) KREIPESI PAG ALBOS I EUROPOS
Antanas BURACAS
(akademikas, profesorius, habil.dr.) KOLEGAS
Stasys BUSKEVICIUS
(politikas) . Birzeli 13-14 di s P v . ko E . teisi
Arimantas DUMCTUS irzelio 13- ienomis Paryziuje vyko Europos Zzmogaus teisiy
(profesorius, habil.d,r LR Seimo narys) asociacijos Generaliné asambléja, kurios metu Italijos, Ispanijos,
?;zi;sg}::asiggzg)vomms Pranciizijos, Portugalijos, Maltos, Lenkijos, Vokietijos, Belgijos ir
Bronius GENZELIS Baltijos Saliy zmogaus teisiy organizacijy lyderiai aptaré migracijos,
(profesorius, Kovoll- osios Akto signataras) tautiniy ir etniniy mazumy problemas Europos Sajungos valstybése,
Romas GUDAITIS dalijosi jstatymy leidybos ir ju priezifiros patirtimi
(rasytojas, Kovoll- osios Akto signataras) d ; Istatymy y K Jup 9 p . v o
Egidijus KLUMBYS Pasinaudodama proga, Lietuvos zmogaus teisiy asociacija (LZTA) iteiké
(gydytojas, LR Seimo narys) Europos zmogaus teisiy asociacijai pareiSkima, kuriame prasoma padéti
Bronius KUTAVICIUS . dinti Li e JTO E Kk inés k ... k ..
(komporzitorius) igyvendinti Lietuvoje uropos ekonominés komisijos konvencijos
Justinas MARCINKEVICIUS del teisés gauti informacija, visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus
(rasytojas, poctas) ir teisés kreiptis i teismus aplinkos klausimais (Orhuso konvencij
Vytautss MARTINKUS eisés kreiptis }' eis .U;S aplinkos klausimais (Orhuso konvencijos)
(rasytojas) nuostatas ir taip uztikrinti zmogaus teisiy apsauga.
Antanas NASVYTIS Priminsime, kad Orhuso konvencija Lietuva ratifikavo 2001 metais,
(architektas) e . . . c e .
Kestutis LAPINSKAS 0 nuo ?00? 'metq prisijungima prie lfogvenc‘ljos patx@rtzng visa Europ(.)s
(teisininkas, le.p. LR Konstitucinio Teismo Bendrija. Si konvencija reglamentuoja ja ratifikavusiy Saliy visuomenés
g””"’"’g’i"’é)KA S (fiziniy asmeny ir jy susivienijimy, organizacijy, grupiy) teis¢ gauti
uozas . .. . . . .o . . . . .
(aydytojas, LR Seimo narys) informacija apie aplinka, dalyvauti priimant sprendimus ir teis¢ kreiptis
Juras POZELA 1 teismus aplinkos klausimais. Kaip ir kitos ja ratifikavusios Salys,
g’;ﬂ:ﬁ“gﬁgﬁ;"”"& habil..dr.) Lictuva jau prie$ keleta mety privalégjo Konvencijos nuostatas perkelti
(kunigas, vienuolis) 1 nacionaling teisg¢ (Civilini Kodeksa, Administraciniy byly teisenos,
Kazimieras UOKA Teritorijy planavimo, Statybos ir kitus istatymus), taCiau iki Siol to

(politikas, Kovo -11-tosios Akto signataras)
Stasys UOSIS
(profesorius, habil.dr.)

nepadaré. Tuo tarpu musy Salies teismai, nagrinédami administracinius

(nukelta | 2 psl.)
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(atkelta is 1 psl.)
ginCus tarp visuomenés ir valstybés institucijy ir
susijusius civilinius gincus, vadovaujasi nacionaline
teise, kuri i§ esmés neatitinka Europos svarbiausias
zmogaus teises reglamentuojanciy dokumenty, nors

pagal Lietuvos Respublikos Konstitucija biitent
tarptautiné teisé yra prioriteting.
Priminsime, kad neseniai Vyriausiasis

Administracinis teismas, nagrinédamas pilieCiy ginca
su Vilniaus apskrities administracija dél ,,Lietuvos®
kino teatro sklypo Senamiestyje detaliojo plano
pareiske, jog Orhuso konvencija ir Europos Sajungos
teisé netaikytina Sioje byloje. Bet biitent minéta
konvencija reglamentavo ir reglamentuoja pilieciy
teisg kreiptis | teisma dél gamtinés ir kultiirinés
aplinkos iSsaugojimo. Taigi Lietuvos teismy sistema
kol kas nepripazijsta Lietuvos Respublikos tarptautiniy
isipareigojimy virsenybés nacionalinés teisés atzvilgiu
ir neretai ignoruoja tarptautings teisés reikalavimus.

Birzelio 11 — 13 dienomis Rygoje {vyko JTO Europos
ekonominés komisijos Orhuso konvencijos valstybiy
Saliy treciasis susitikimas. Jame buvo kalbama apie
tai, jog kai kurios Salys vis dar nevykdo prisiimty
tarptautiniy isipareigojimy. Buvo priimti sprendimai
deél sesiy saliy, kuriy istatymai neatitinka Konvencijos,
— Albanijos, Arménijos, Kazachstano, Turkménistano,
Ukrainos ir vienintelés Europos Bendrijos narés
— Lietuvos. I8vados dél neatitikimo buvo pagristos
Konvencijos prieziiiros komiteto 2005 — 2008 m.
tyrimais. Lietuva kvieCiama iki §.m. gruodzio 31 d.
drauge su suinteresuota visuomene parengti ir pateikti
Konvencijos nuostaty perkélimo i nacionaling teise
veiksmy plang ir taip uztikrinti Lietuvos zmonéms
Konvencijos suteiktas teises.

Savo ruoztu Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija
papra$é tarptautiniy organizacijy paramos, kad Sios
itakoty Lietuvos istatymuy leidéja vykdyti laisva valia
prisiimtus tarptautinius isipareigojimus, susijusius
su Zzmogaus teisémis ir pataisyti (papildyti) Lietuvos
istatymus, kad Sie neprieStarauty Europos zmogaus
teisiy normoms.

Europos Zmogaus teisiy asociacijos prezidentas
Pierre Barge asmenisSkai pazadéjo pasiriipinti, kad
Lietuvos zmogaus teisiy gynéjy pareiskimas pasiekty
Europos Parlamenta ir Europos istatymy prieziiiros
institucijas.

Vytautas Budnikas

Europos Komisija aiSkinsis
Lietuvos jstatymuy atitiktj
Orhuso konvencijos nuostatoms

Europos Komisija (EK) aiskinsis, ar Lietuvos
istatymai, reglamentuojantys detaliyjy teritorijy

plany rengima bei statybas, sutampa su Orhuso
konvencijos nuostatomis bei jos igyvendinima
reglamentuojanciomis direktyvomis. Jos numato,
jog svarstant aplinkos apsaugos klausimus bei
statyby leidimy i§davima, visuomené turi teisg gauti
informacija ir dalyvauti diskusijose.

Deél esa blogai iSversty teisés akty EK skundési
Konstituciniy teisiy gynimo agentlira, sostinés
Zvéryno bendruomené bei Lietuvos mogaus teisiy
asociacija.

Visuomenininkai mano, jog kai kurios Orhuso
konvencijos nuostatos nesutampa su Salies Teritoriju
planavimo ir Statybos {statymuose itvirtintomis
normomis. Dél to teigiama, jog visuomené yra
ignoruojama priimant kontraversiskus sprendimus
dél statyby miestuose, nes statytojui leidZziama
paciam spresti, kiek informuoti visuomeng apie
priimamus sprendimus.

“Teritorijy planavimo dokumenty organizatoriy
teises pagal S§ia tarptauting sutarti draudziama
perduoti priva¢ioms jmonéms, sklypu savininkams,
ju nuomininkams, nes teritoriju planavimo
dokumenty svarstymo su visuomene rengimas yra
i8skirtiné valdzios prievolé. Lietuvoje yra prieSinga
situacija, todél visuomenés dalyvavimas priimant
sprendimus dél teritoriju planavimo yra grynai
simbolinis”, - spaudos konferencijoje pirmadieni
kalbéjo Zvéryno bendruomenés atstovas Paulius
Markevi¢ius. Anot jo, apriboti visuomenés teise
dalyvauti priimant su aplinka susijusius sprendimus
Lietuvoje bandoma ir toliau.

“Siuo metu Seime svarstomos Teritorijy planavimo
istatymo pataisos, pagal kuri nebereikés rengti
detaliyju plany, uzteks parengti technini projekta
ir gauti statybos leidima. Pagal Lietuvos istatymus,
techniniai projektai ir statybos leidimai néra
svarstomi su visuomene, taigi ji bus visiskai nusalinta
nuo dalyvavimo sprendziant tokius klausimus”, -
teigé P.Markevicius.

Nevyriausybininkai skundési ir dél blogo
konvencijos vertimo i lietuviy kalba. Pasak ju,
trakumai susidaré tarptauting sutartj verCiant
iSimtinai tik 1§ rusy kalbos, nors autentiSkomis §ios
konvencijos kalbomis dar yra angly bei pranciizy
kalbos.

Lietuvos zmogaus teisiy asociacijos pirmininkas
Vytautas Budnikas pastebéjo, jog ir visuomeng,
gindama savo interesus, néra labai aktyvi, todél ja
lengvai galima nusalinti.

“Po truputi pasisavinamos, uzurpuojamos Vvisos
teisés ir visuomené lieka tarsi statistai, kurie stebi
procesa, bet jo negali itakoti. Nors Europos ir
tarptautinés teisés dokumentai suteikia visuomenei
labai dideles teises, taciau jas i§ miisy paverzia, nes
mes esame pasyviis”, - kalbéjo V.Budnikas.

Pasak visuomenininky, tyrima dél Orhuso
konvencijos taikymo Lietuvoje jau atliko JT Europos
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ekonomikos komitetas, nustates, kad Lietuvos teisés
aktai konvencijos neatitinka.

Visuomenininkai teigé negalintys tiksliai pasakyti,
kokios sankcijos gali grésti konvencija netinkamai
taikiusiai Lietuvai.

“Jungtiniy Tauty lygmenyje numatyta, per kurj laika
Salis nar¢ turi Konvencijos reikalavimus jvykdyti.
Reikalavimy nevykdymas tarptautingje teis¢je
pasitaiko retai. Kalbant apie Orhuso konvencija, tokio
atvejo néra buve. Apie sankcijas kalbéti sunku, taciau
tai visy pirma valstybés prestizo reikalas. Europos
Sajungos lygmenyje Europos Komisija gali taikyti ir
baudas”, - teigé Konstituciniy teisiy gynimo agentiiros
direktorius Liudvikas Ragauskis.

Jis taip pat pazymejo, jog artimiausiu metu teisminiu
keliu bus sprendziamas ir Seimo priimto Atominés
elektrinés jstatymo klausimas.

Orhuso konvencija pasirasSyta Jungtiniy Tauty
Organizacijos (JTO) rémuose, taciau Europos Sajunga
(ES) specialia direktyva ja yra perkélusi i savo vidaus
teise.

Tuo tarpu JTO Konvencijos priezitiros komitetas
birzelio 10-13 dienomis Latvijos sostinéje Rygoje
ketina paskelbti rekomendacini sprendima, kuriuo
bus konstatuota, jog Salis ne visai tinkamai informavo
visuomeng apie Kazokiskiy savartyno statybas ir
galima poveiki aplinkai.

Pats Priezitros komitetas negali taikyti jokiy
sankcijy, taciau Orhuso konvencija pasiraSiusios
valstybés isipareigojimy nevykdancia valstybe gali
nutarti pasalinti i§ Konvencija ratifikavusiyjy tarpo.

LR Aplinkos ministerijos poveikio aplinkai
vertinimo skyriaus vedéjo Vitalijaus Auglio teigimu,
Lietuva turés bandyti atsizvelgti i rekomendacijas ir
per pora mety parengti igyvendinimo plana.

“Mes, zinoma, linke i ta diskusija leistis, bet
komitetas pats pripazista, kad néra irodymo, jog
Lietuva nesivadovavo nacionaliniais teisés aktais ir
tenkino tuo metu egzistuojancius reikalavimus”, -
BNS penktadieni saké V.Auglys.

Netoli Vievio, Kazokiskése irengtas komunaliniy
atlieky savartynas oficialiai atidarytas pernai lapkriti. |
jo statybas ir jrangg investuota 27,7 mln. lity, skelbta,
kad jis atitinka visus ES keliamus reikalavimus ir yra
moderniausias Lietuvoje.

Kazokiskiy bendruomené savartyno ikiirimui
aktyviai prieSinosi nuo projekto pradzios 2002-
aisiais. Vietos gyventoju isitikinimu, savartynas turés
neigiama poveikj tiek aplinkai, tieck Zzmoniy sveikatai.
Pirmiesiems SiukSliaveziams, vezusiems atliekas |
savartyna, kelia uzstojo vietos gyventojai.

Kazokiskiy sgvartynas yra netoli i UNESCO
Pasaulio paveldo objekty sarasa ijtraukto Kernavés
kulttirinio rezervato.

2008-06-09 www.bernardinai.lt

LIETUVA — ORHUSO
KONVENCIJOS PAZEIDEJA

Jiraté Markeviciené

Tai oficialiai patvirtino Jungtiniy Tauty Europos
ekonominés komisijos Orhuso konvencijos valstybiy
Saliy 3-iasis susitikimas, jvykes birzelio 11-13
dienomis Rygoje. Priimtas bendras sprendimas dél
Konvencijos taikymo ir ji papildantys sprendimai dél
atskiry Saliy neatitikimo Konvencijai. Konvencijos
nuostaty  neigyvendino  Albanija, = Arménija,
Kazachstanas, Turkménistanas, Ukraina ir ... Lietuva.
Isvados dél ju neatitikimo pagristos Konvencijos
priezitros komiteto 2005-2008 mety tyrimais.

Sprendime teigiama, jog Konvencijos neatitinka kai
kurie ,,bendrieji Lietuvos teisinés sistemos ypatumai“.
Lietuva néra jteisinusi aiSkaus reikalavimo informuoti
visuomeng tinkamai, laiku ir veiksmingai. Kitas
trikumas — pernelyg trumpas ir fiksuoto dydzio
laikotarpis dokumentacijai perzitréti bei pastaboms
pateikti. Be to, Konvencijai priestarauja Lietuvos
istatymy nuostata, kad uz visuomenés dalyvavima,
iskaitant  atitinkamos  informacijos  visuomenei
pateikima ir jos teikiamy pastaby surinkima bei
ivertinimg atsako ne valstybés institucijos, o projekty
vykdytojai (paraisky teikéjai). Pagaliau Konvencijai
i§ esmés prieStarauja Lietuvos istatymy reikalavimas
biitinai ,,motyvuoti“ teikiamas pastabas ir didelés
dalies visuomenés teisiy apribojimas, leidziant teikti
pastabas tik ,,suinteresuotai visuomenei®.

Todél Lietuvai rekomenduojama imtis butiny
istatyminiy, kontrolés, administraciniy bei kity
priemoniy ir uztikrinti keleta esminiy dalyky.

Pirma, Lietuva jstatymais turi aiSkiai nustatyti
tinkamus, laiku ir veiksmingus biidus visuomenei
informuoti apie sprendimo priémimo procesus.

Antra, visuomene¢ turi atitinkamai dalyvauti rengiant
visus su aplinka susijusius planus bei programas. Taip
pat butina uztikrinti aiskia kiekvieno visuomenés
nario galimybe teikti jvairiy pastaby, net jeigu jos
néra ,,motyvuotos®.

Trecia, valdzios institucijos, o ne vystytojai
(prasantys leidimy sitlomai veiklai) turi atsakyti
uz visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus
procesa. Siekiant uztikrinti Konvencijos reikalaujamo
visuomenés  dalyvavimo  galimybes, iskaitant
informacijos pateikima ir pastaby surinkima, bitina
aiSkiai nustatyti atitinkamy valstybés institucijy
atsakomybeg.  Kiekvienu atitinkamo  sprendimo
priémimo procediiros atveju privalu paskirti valstybés
institucija, 1§ kurios visuomené galéty gauti atitinkama
informacija ir kuriai galéty pateikti pastaby bei
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klausimu.

Ketvirta, visuomenei biitina suteikti pakankamai laiko sitilomiems valdzios sprendimams jvertinti ir priimtiems
sprendimams apskusti. Todél skirtingiems visuomenés dalyvavimo etapams turi biti skirtas ne standartinis, bet
realiai pagristas laikotarpis, priklausantis nuo sprendimy priémimo stadijos ir sitilomos veiklos pobtuidzio, masto
bei sudétingumo. Be to, reikia aiskiai susieti laikotarpius, skirtus visuomenei informuoti apie konkrety sprendima,
ir $io sprendimo tekstui (drauge su sprendima grindzian¢iomis motyvacijomis bei sumetimais) pateikti. Pastaryju
terminy negalima perkelti i kitus procediiry laikotarpius, kai visuomené turi teisg kreiptis i teismus dél priimty
sprendimy perziliros.

Sprendime Lietuvai sitiloma, dalyvaujant suinteresuotai visuomenei, parengti Siy Orhuso konvencijos nuostaty
perkélimo { nacionaling teisg veiksmy plana ir pateikti jj Konvencijos priezitiros komitetui iki 2008 m. gruodzio
31d.

Kita vertus, Sikart istirtas tik vienas — Sestasis — Konvencijos straipsnis. Lietuvos spaudoje nemazai rasyta apie
daugelio kity Konvencijos nuostaty pazeidimus, net apie klaidinga jos teksto vertima. Viso to nepataisiusi Lietuva
toliau bus linksniuojama tarptautinéje arenoje. Juk prie Orhuso konvencijos ji prisijunge laisva valia. Kodel gi
miisy politikams ir administratoriams nuolatos stinga noro jgyvendinti tarptautinius valstybés isipareigojimus?

2008 06 19, www. bernardinai.lt

GE.08-22209 EKONOMINE IR SOCIALINE TARYBA

Pask.
RIBOTA
ECE/MP.PP/2008/L.8/Add.4
2008 m. balandzio 4 d.
Originalo kalba: angly

EUROPOS EKONOMINE KOMISIJA l

KONVENCIJOS DEL TEISES GAUTI INFORMACIJA ,
VISUOMENES DALY VAVIMO
PRIIMANT SPRENDIMUS IR TEISES KREIPTIS | TEISMUS
APLINKOS KLAUSIMAIS
SALI U SUSITIKIMAS

Treciasis susitikimas

Ryga, 2008 m. birzelio 11-13 d.

Negalutinés darbotvarkes 6 (b) punktas

Procediiros ir mechanizmai, padedantys igyvendinti Konvencija
Atitikimo mechanizmas

SPRENDIMO I1I/6 PROJEKTAS
BENDRIEJI ATITIKIMO KLAUSIMAI
Biuro parengtas sprendimo projektas®
Priedas
SPRENDIMO I111I/6d PROJEKTAS
LIETUVOS ATITIKIMAS
JOS ISIPAREIGOJIMAMS PAGAL KONVENCIJA

* Sis dokumentas pateiktas auks¢iau nurodyta diena, nes biuras galéjo ji parengti tik po to, kai PrieZiiiros komitetas savo devynioliktame
susitikime (2008 m. kovo 5—7 d.) patvirtino ir jformino atitinkamas isvadas.
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Saliy susitikimas,

Veikdamas pagal sprendimo 1/7 dél atitikimo perzitiros priedo 37 punkty ,

Atsizvelgdamas Prieziliros komiteto ataskaitg ir atitinkamy priedy (ECE/MP.PP/2008/5 ir Add.6) dél
visuomenes dalyvavimo priimant sprendimus dél savartyno Kazokiskiy kaime, Lietuva, atvejo,
Skatinamas nuolatinio Lietuvos noro konstruktyviai aptarti su Komitetu abejoniy keliancius atitikimo
klausimus,

1. Pritaria Sioms Komiteto iSvadoms:

(a) tinkamu, savalaikiu ir veiksmingu biidu neuztikrinusi visuomeneés informavimo apie galimybg
dalyvauti priimant sprendimus dél sitilomo savartyno poveikio aplinkai vertinimo ir suteikusi per trumpa
laikotarpi dokumentacijai, susijusiai su minétais sprendimais dél aptariamo savartyno, perzitrét bei
pastaboms dél to pateikti, Lietuva nejvykdé Konvencijos 6 straipsnio 2 ir 3 daliy reikalavimy;

(b) Sie toliau nurodyti bendrieji Lietuvos teisinés sistemos ypatumai neatitinka Konvencijos 6 straipsnio
nuostaty :

(1) néra aiskaus reikalavimo informuoti visuomeng tinkamu, savalaikiu ir veiksmingu buidu (6 straipsnio
2 dalis);

(i1) nustatytas fiksuotas deSimties darbo dieny laikotarpis dokumentacijai perzitréti bei pastaboms
pateikti (6 straipsnio 3 dalis);

(i11) vykdytojai (projekto teikéjai), o ne atitinkamos valstybinés institucijos yra atsakingi organizuoti
visuomenes dalyvavima, iskaitant atitinkamos informacijos pateikima ir pastaby surinkima (6
straipsnio 2 dalies d punkto iv bei v papunk¢iai ir 6 straipsnio 6 dalis);

(iv) reikalaujama bitinai ,,motyvuoti teikiamas pastabas, o teisé teikti pastabas ribojama, leidZiant jas
teikti tik ,,suinteresuotai visuomenei® (6 straipsnio 7 dalis);

2. Rekomenduoja Lietuvos Respublikos Vyriausybei imtis bitiny jstatyminiy, kontrolés,
administraciniy ir kity priemoniy uZtikrinant, kad:

(a) biity nustatytas aiSkus reikalavimas tinkamu, savalaikiu ir veiksmingu biidu informuoti visuomeng
apie sprendimu priémimo procesus, kurie nurodyti 6 straipsnio;

(b) bty nustatyti pagristi terminai skirtingiems visuomenés dalyvavimo etapams, atsizvelgiant
sprendimy priémimo etapa , taip pat si lomos veiklos pobiidi, masta bei sudétinguma;

(c) biity nustatyta aiski atitinkamy valstybés institucijy atsakomybé uz Konvencijos reikalaujamy
visuomenes dalyvavimo galimybiy, iskaitant informacijos pateikima ir pastaby surinkima,
uztikrinima;

(d) bty aiskiai nustatyta kiekvieno visuomenés nario galimybe¢ teikti bet kurias pastabas, net jeigu
jos néra ,,motyvuotos®;

(e) biitu nustatytas aiskus rySys tarp laikotarpio (iy), skirty visuomenés informavimui apie konkrety
sprendima, ir Sio sprendimo teksto, drauge su sprendima pagrindzian¢iomis motyvacijomis bei
sumetimais, pateikimo, neperZengiant terminy, kai galima pradéti perziliros procediiras pagal
Konvencijos 9 straipsnio 2 dalj;

() kiekvienai sprendimo priémimo procediirai, kuriai yra taikytinos 6 straipsnio nuostatos, paskirta
valstybés institucija, i§ kurios visuomené galéty gauti atitinkama informacijq ir kuriai galéty pateikti
pastaby arba klausimuy;

(g) visuomen¢ atitinkamai dalyvauty rengiant visus su aplinka susijusius planus bei programas

3. PraSo Lietuvos Respublikos Vyriausybés, dalyvaujant suinteresuotai visuomenei, parengti
veiksmy plang dél aukséiau iSvardinty rekomendacijy jgyvendinimo, ir pateikti jj Priezitiros
komitetui iki 2008 m. gruodzio 31 d. d;

4. Siulo Lietuvos Respublikos Vyriausybei ne véliau negu prie§ SeSis ménesius iki ketvirtojo
Konvencijos Saliy susitikimo pateikti Priezitiros komitetui informacija apie priemones,
kuriy imtasi iSvardytoms rekomendacijoms jgyvendinti, ir apie pasiektus ju jgyvendinimo
rezultatus.
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Jaunius Gumbis

Individo autonomija demokratingje visuomengéje toleruojama tik tol, kol tai biitina kity visuomenés nariy
autonomijai apsaugoti ir iSvengti socialiniy konflikty.

Viesasis interesas yra vienas i$ visuotinai pripazinty individo autonomijos ribojimo pagrindy.

Viesaji interesa saugo teisé, kurios, pirma, privalo laikytis kiekvienas visuomenés narys ir, antra, kuria uztikrina
valstybés mechanizmo prievartos priemonés. Taciau teisé taip pat saugo bei gina prigimtines zmogaus teises ir
laisves — teising individo autonomijos forma.

Apzvelgus Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, Europos Sajungos teisyno bei
tam tikry teismy pateiktus Lietuvos nacionalinés teisés aiskinimus, nekyla abejoniu, kad viesojo intereso — kaip
kazko, kas yra vertinga ir dél to bendra visuomenei apskritai — idéja egzistuoja nuo seny laiky.

Konvencijos bei nacionalinés teisés sistemuy ribose viesasis interesas turinio poZziiiriu suprantamas vieningai.
Sios kategorijos samprata nukreipia i socialinj teisinguma, vertybés prioriteta kiekybés atzvilgiu, teisétuma,
objektyvuma, proporcinguma, interesy derinima — visa tai neatsiejami ir blitini demokratinés visuomenés ir
valstybés koncepcijos elementai. Viesasis interesas suprantamas kaip dinamiska ir plati kategorija, apimanti
ekonominius, politinius, socialinius, kultirinius, dvasinius visuomenés gyvenimo aspektus.

ES teiséje viesasis interesas atspindi ir saugo ,,pagrindinius visuomeneés interesus®, kurie vis délto suprantami
siaurai. Sioje teisés sistemoje grynai ekonominio ar administracinio pobiidzio interesai negali buti laikomi
viesuoju interesu.

Nesant objektyviy taisykliu, taikoma konkretaus asmens individualiy vertybiy bei kriterijy sistema.

Tautos iSrinkty istatymy leidéju, kuriems biitini ekonominiai iStekliai, kad jie galéty iSlaikyti turimas pozicijas, ir
vykdomosios valdzios institucijy, kurios disponuoja valdzios igaliojimais, taciau yra priklausomos nuo istatymuy
leidéju politiskai ir biudzeto prasme, derinys gali reiksti valstybg, kurioje tarnaujama jtakingy, taciau angazuoty
politiniy interesy grupiy labui. Nors tai diskusijos verta pozicija, taciau visiskai ja atmesti buty pernelyg naivu.

Zmogaus teisés ir laisvés yra prigimtinés, o valdZios jstaigos tarnauja zmonéms — tai Lietuvos Respublikos
Konstitucijos nuostatos, demokratinés valstybés sampratos postulatai.

Vis délto dabartiné vieSojo intereso samprata teiséje vercia mastyti apie tam tikra Siy principy deklaratyvuma.

Socialiniai mokslai, Nr.1. , 2006 m.

D EL JUNGTINIY TAUTY ORGANIZACIJOS EUROPOS EKONOMINES KOMISIJOS
KONVENCIJOS DEL TEISES GAUTI INFORMACIJA, VISUOMENES DALY VAVIMO
PRIIMANT SPRENDIMUS IR TEISES KREIPTIS | TEISMUS APLINKOS
KLAUSIMAIS (ORHUSO KONVENCIJOS) IR EUROPOS BENDRIJOS VARDU JA

PATVIRTINANCIU REGLAMENTU [GYVENDINIMO LIETUVOIJE
2008 m. geguzés 23 d. Nr. S-8(136)
Vilnius

Valstybiné kultiiros paveldo komisija, susipazinusi su darbo grupés atliktu tyrimu, 2008 m. geguzés 23 d.
posédyje iSnagrinéjo Jungtiniy Tauty Organizacijos Europos Ekonominé s Komisijos (JTO EEK) “Konvencijos
dél teisés gauti informacija , visuomenés dalyvavimo priimant sprendimus ir teisés kreiptis i teismus aplinkosaugos
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klausimais” (Zin., 2001, Nr. 73-2572) igyvendinimo Lietuvos Respublikoje klausima , atsizvelgdama i kultiiros
paveldo apsaugos problemas.

Orhuso konvencija buvo priimta 1998 m. birzelio 25 d. ir isigaliojo 2001 m. spalio 30 d. Ji neatsiejama nuo
pagrindiniy Zmogaus teisiy ir laisviy, nustatyty kitomis zmogaus teisiy tarptautinémis sutartimis. Konvencija
siekiama saugoti ne “aplinka pacia savaime”, o uztikrinti kiekvieno $ios ir bisimyjy karty zmogaus teis¢
gyventi palankioje jo sveikatai ir gerovei aplinkoje, nes tinkama aplinkos apsauga biitina zmoni gerovei ir
pagrindinéms zmogaus teiséms uztikrinti, skaitant ir teis¢ gyventi. Pripazistama ne tik Zzmoniy teisé dalyvauti
priimant pagrindinius ju gyvenima veikiancius sprendimus dél zmogaus aplinkos, bet ir prievolg kiekvienam
asmeniskai ir kartu su kitais saugoti aplinka ir gerinti jos biiklg dé I $ios ir biisimuy karty gerovés. Konvencija
uztikrinamos trys pagrindinés visuomenés teisés: gauti informacija apie aplinka, veiksmingai dalyvauti rengiant
bei priimant sprendimus (planus, programas, teisés aktus), kreiptis i teismus dél aplinkos.

Europos Sajungos Tarybos 2005-02-17 sprendimu 2005/370/EB prie Orhuso konvencijos prisijungé Europos
Bendrija. Lietuvos Respublikai Orhuso konvencija taikoma kaip neatsicjama ES teisés dalis.

Siekdama veiksmingiau igyvendinti Orhuso konvencija, Europos Sajunga yra priémusi Europos Parlamento
ir Tarybos 2003-01-28 direktyva 2003/4/EB dél visuomenés galimybés susipazinti su informacija apie aplinka,
panaikinan¢ia Tarybos direktyva 0/313/EEB, ir 2003-05-26 direktyva 2003/35/EB, nustatan¢ia visuomenés
dalyvavima rengiant tam tikrus su aplinka susijusius planus ir programas, i§ dalies kei¢ian¢ia  direktyvas 85/
337/EEB ir 96/61/EB d | visuomenés dalyvavimo ir teisés kreiptis i teismus. Siu direktyvy nuostatos turéjo biti
perkeltos i LietuvosRespublikos istatymus iki 2005 mety .

Valstybinés kultiiros paveldo komisija, jvertinusi Lietuvos Respublikos jstatymuy aplinkos srityje atitiktj
Orhuso konvencijai ir ES reglamentams bei direktyvoms ir atsiZvelgdama | kultiiros paveldo apsaugos
problemas, jstatymy taikymo praktika, konstatuoja:

1. Lietuvoje informacija apie aplinka pateikiama visuomenei nepakankamai kokybiskai ir objektyviai.
Visuomenei nesudarytos salygos veiksmingai dalyvauti priimant sprendimus, ypa¢ pradiniame sprendimy
priémimo etape, kai yra visos galimybés svarstyti ir pasirinkti ivairius variantus. Norminiy teisés akty
ir kity bendro pobiidzio privalomy teisés normy , galin¢iy turéti dideli poveiki aplinkai rengimo
etape, ji negali teikti pastaby valstybés institucijoms tiesiogiai arba per atstovaujamasias konsultacines
istaigas. Be to, Sie projektai dazniausiai néra skelbiami vieSai arba kitais buidais pateikiami visuomenei.
Nesudarytos tinkamos galimybés dalyvauti rengiant planus ir programas, susijusias su aplinka, ypaé
kultiiros paveldo ir kultGrinio krastovaizdzio apsaugos srityje. Visuomenés dalyvavimo rezultatai
deramai neatsispindi priimamuose sprendimuose, taip pat ir teisés aktuose.

2. Lietuvos Respublikos istatymuose yra savoky neatitikimo ir dviprasmybiy. Deramai nenustatytos ir
(arba) nepakankamos valstybés instituciju funkcijos, susietos su Orhuso konvencijos gyvendinimu: dél
paramos visuomengés asociacijoms, organizacijoms, fiziniams asmenims arba grupéms, suinteresuotoms
kulttiros paveldo viety, vietoviy ir kultirinio krastovaizdzio apsauga arba ja vykdancioms; dél pagalbos
suteikimo praSant informacijos apie aplinka, kreipiantis | teismus; dél jy pripazinimo suinteresuota
visuomene ir paramos, kuri sudaryty galimybes siekti aplinkos, ypa¢ kult ros paveldo ir kultirinio
krastovaizdzio apsaugos ir palaikymo tiksly. Lietuvos Respublikos teisiné sistema neuztikrina, kad
asmenys, pasinaudoje¢ Orhuso konvencijoje numatytomis teisémis, nebtity baudziami dél Sios veiklos,
persekiojami arba kitais bidais varZzomi.

3. Isskirtinos Sios esminés problemos:

3.1. Europos Bendrijos reglamenty ir direktyvy, igyvendinan¢iy Orhuso konvencija, nuostatos nepakankamai
ir ne visais atzvilgiais perkeltos i atitinkamus Lietuvos Respublikos istatymus ir (arba) su jais nesusietos.

3.2. Ribojamos arba visai neuztikrinamos pagrindinés visuomenés teisés aplinkos srityje: gauti informacija,
veiksmingai dalyvauti priimant sprendimus dél veiklos, rengiant programas ir teisés aktus bei kreiptis i teismus
aplinkos klausimais.

3.3. Orhuso konvencija ir kita atitinkama ES teis¢ néra taikoma Lietuvos Respublikos kultiros paveldo ir
kulttirinio krastovaizdzio apsaugoje.

3.4. Nepakankamai uztikrintos Lietuvos visuomenés, ypac fiziniy asmeny, konstitucinés teisés ginti vieSa
interesa aplinkos srityje. Teisé¢ ginti kultiiros pavelda ir kultiirinj krastovaizdi apskritai neuztikrinta.

3.5. Lietuvos Respublikos istatymuose, palyginti su Konvencija, yra teisés pozitriu abejotiny, nepakankamai
apibrézty , neintegruoty arba susiaurinus prasm¢ vartojamy savoky, nepakankamai tiksliai aiSkinamy ir
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suderinty terminy . Lietuviskas vertimas neatitinka originaliy Konvencijos tekstu, pvz., aplinkosauga ir aplinka,
kultiirinés vietovés ir kultiros objektai, sitiloma veikla ir planuojama iikiné veikla, visuomené ir suinteresuota
visuomene¢ ir kt.

Komisija nusprendzia:

1. Pasitilyti LR Prezidentui, LR Seimui, LR Vyriausybei atkreipti démesi { tai, kad:

1.1. kulttiros paveldas (kultiirinés vietovés, krastovaizdis, statiniai) yra neatsiejama Lietuvos aplinkos dalis, o
visuomengs teises Sioje srityje uztikrina Lietuvos Respublikos Konstitucija ir Orhuso konvencija;

1.2. Orhuso konvencija ir atitinkama ES teis¢ Lietuvos Respublikoje jgyvendinama netolygiai:

1.2.1. visuomenei nepakankamai pateikiama kokybiska ir objektyvi informacija apie aplinka;

1.2.2. beveik neuztikrinama visuomeneés teis¢ veiksmingai dalyvauti rengiant ir priimant vietinio, regioninio ir
nacionalinio lygmens sprendimus (planus, programas, strategijas, koncepcijas, finansinius instrumentus, teisés
aktus) dél aplinkos ;

1.2.3. nepakankamai uZztikrinta suinteresuotos visuomeneés (nevyriausybiniy organizacijy ir fiziniy asmeny )
teisé kreiptis i teismus aplinkos klausimais, o kultiiros paveldo srityje $i teisé i§ viso neuztikrinta.

2.1. visapusisSko Orhuso konvencijos ir atitinkamy ES reglamenty bei direktyvy nuostaty integravimo Lietuvos
Respublikos teising sistema;

2.2. visuomeneés veiksmingo dalyvavimo priimant sprendimus aplinkos klausimais, ypa¢ dé¢l kultiiros paveldo ir
kultiirinio krastovaizdzio apsaugos;

2.3. Orhuso konvencija nustatyty visuomenés teisiy gauti informacija, dalyvauti priimant sprendimus ir kreiptis
1 teismus aplinkos klausimais uztikrinimo;

2.4. istatymy suderinimo ir tikslinimo;

2.5. visuomenés nariy , pasinaudojusiy Orhuso konvencijos uZztikrintomis teisémis, apsaugos, kad jie nebiity
baudziami uz $ig savo veikla, persekiojami arba kitais biidais varzomi.

3. Siilyti LR Vyriausybei veiksmingai jgyvendinant Orhuso konvencija Lietuvos Respublikoje:

3.1. stiprinti valstybés institucijy funkcijy ir prievoliy atlikimo kontrole bei reikalauti ju didesnés
atsakomybés;

3.2. organizuoti Orhuso konvencijos nustatyta visuomenés Svietima ir informavima apie galimybes gauti
atitinkama informacija apie aplinka, dalyvauti priimant sprendimus ir kreiptis { teismus aplinkos klausimais;
3.3. inicijuoti ir remti visuomenei atstovaujamy konsultaciniy istaigy steigima ir ju tinklo plétojima ;

3.4. ivesti visuomeng ir suinteresuota visuomeng aplinkos klausimais konsultuojanciy ir kreipiantis { teismus
Siais klausimais talkinan¢iy advokaty apmokéjima iS biudzeto 1ésy;

3.5. sudaryti teisines salygas ir praktines galimybes remti suinteresuotos visuomenés kriterijus atitinkancias
nevyriausybines kultiiros paveldo apsaugos organizacijas, o $iy organizacijy nariams suteikti teis¢ tapti
visuomeniniais inspektoriais.

4. Siulyti LR Aplinkos ir Kultiiros ministerijoms:

4.1. atkreipti démesi{ Orhuso konvencijos taikyma kulttiros paveldo apsaugoje, ypa¢ atsizvelgiant { veiklos
kaupiamojo poveikio aplinkai galimus padarinius;

4.2. tikslinti ir papildyti planuojamos tikinés veiklos poveikio aplinkai ir statybos veiklos vertinimo sarasus,
vadovaujantis nekilnojamojo kultiiros paveldo ir kultiirinio krastovaizdzio apsaugos reikalavimais.

Komisijos Pirmininkas Jonas Glemza
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Teismai neigia
Europos Sajungos teisg
ir teising valstybe

Balandzio 21 d. Lietuvos Vyriausiasis
Administracinis Teismas priémé nutartj, kuria atmeté
Tomo Bakucionio, Vytauto Damasevi¢iaus, Gedimino
Urbono, Jiratés MarkeviCienés apeliacini skunda,
kuriuo siekta apginti visuomenés ( vie$aji) interesa
iSsaugant Vilniaus senamiesCio kultGiros pavelda.
Skaitytojai tikriausiai prisimena jau antri metai
vykstant] grupés intelektualy gin¢a su miesto valdzia
ir verslininkais dél ,,Lietuvos® kino teatro pastato ir
vieSyjy erdviy.

Apmaudu, kad pastaruoju metu visuomené suskilo
1 dvi dalis — tuos, kurie palaiko grupés intelektualy
iniciatyva riboti verslininky galias kei¢iant Vilniaus
senamies¢io vaizda ir tuos, kurie mano, jog senasis
,Lietuvos® kino teatras nereikalingas, kad vieSuju
erdviy (parky, skvery) ir taip per daug, o jy prieziiirai
reikia labai daug 1ésy.

Po mangs nors ir tvanas
Tenka pripazinti,kad trumparegiSkumas— didziausia
miisy valdanciojo elito problema. Pozitiris ,,po mangs
nors ir tvanas®, atspindi $io ,.clito” mentaliteta. Gal
tilam valdininkui nelabai riipi skveras prie Lietuvos
kino teatro, bet biitent parky ir skvery miestuose
ateityje pasiges jo vaikai ir vaikai¢iai. Tai esminé
prakutusio verslininko ir valdininko mastymo spraga.
Vis dél to §io rezonansinio ginco esmé buvo ir
liko visiskai kitokia: ar turi kickvienas misy pilietis
teis¢ skusti teismui valdzios istaigy sprendimus,
jeigu mano, kad Sie sprendimai pazeidzia visuomeneés
(vie$aji) interesa?

Pirmosios instancijos ir Vilniaus apygardos
administraciniai teismai paneigeé $ia teis¢. Buvo vilties,
kad Vyriausiasis Administracinis Teismas atsizvelgs {
akivaizdzius pilie¢iy konstituciniy teisiy pazeidimus
ir kreipsis i Konstitucinj Teisma arba | kompetentinga
Europos Sajungos teisming institucija prasSydamas
preliminaraus nutarimo Europos Sajungos teisés akty
aiskinimo ar galiojimo klausimu.

Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas
(LVAT) to nepadaré. Dar daugiau savo nutarime jis
konstatavo:,, Apeliacinio skundo (grupés intelektualy)
argumentas , kad pirmosios instancijos teismas
nesirémé Orhuso konvencija yra nepagristas, nes
pagal pareiskéjy skunde pareikstais reikalavimais
apibréztas administracinio ginco ribas $ia Konvencija
remtis nebuvo pagrindo”. Taip teismas paneigé
teisinés valstybés principa jura novit curia ,,teismas
zino jstatymus®. Kadangi pareiSkéjai pirmos
instancijos teisme nesirémé Orhuso konvencija ir

ES reglamentais, tai , anot LVAT, Sie teisés aktai
netaikytini. Kaip patogiau — jeigu asmuo pats
nenurodé teisés akto, kuriuo remia savo reikalavimus,
teismas to istatymo ir netaikys. Atrodo, nuo Siol
Lietuvoje isigaliojo kitas principas jura non novit
curia (teismas nezino istatymy), nes istatymus turi
zinoti pats pareiskejas, antraip teismas ju netaikys....
Ar ta ne teisinio nihilizmo vir§tiné?

Teismas, paneigé ES teisés virSenybe

Dar daugiau, teismas, paneigdamas tarptautinés ir
ES teisés virSenybg, pareiske, kad ES teisé Sioje byloje
netaikytina. Kodél? Ar tik todél, kad pareiskéjai ja
nesiréme pirmos instancijos teisme?

Apie kitus motyvus néra ko kalbéti - jy tiesiog néra
nutartyje. Nors teismas patvirtino, kad galima skysti
VAVA sprendima, taiau, anot teismo, §i sprendima
gali skusti tik subjekting teisg turintys asmenys
arba vieSaji interesa ginancios institucijos. Kadangi
teisingje valstybéje — Lietuvoje - Orhuso konvencija
netaikytina, o ES teisés aktai (tiesioginio taikymo
reglamentai) - negalioja, tai pareiSkéjai nelaikytini
subjekting teis¢ turinCiais asmeninis. Lyg nebity
Orhuso konvencijos dél teises kreiptis i teismus ir
LR Konstitucijos, teigiancios, kad kiekvienas asmuo,
kurio teisés pazeidziamos, gali kreiptis i teisma.

Toliau teismas argumentuoja: ,,Administraciniy
byly teisenos istatymas nustato, kad jeigu yra
pagrindas manyti, kad istatymas ar kitas teisés
aktas, kuris turéty buti taikomas konkrecioje byloje,
priestarauja Konstitucijai, teismas sustabdo bylos
nagrinéjima ir, atsizvelgdamas i Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo kompetencija, kreipiasi i ji
su praSymu spresti, ar tas istatymas ar kitas teisés
aktas atitinka Konstitucija... Teiséju kolegijai nekilo
abejoniy d¢l Sioje konkrecioje byloje taikytiny teisés
normy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai,
o pareiskéjy nurodytos Teritorijy planavimo istatymo
normos sprendziant §i ginca netaikytinos. Kreiptis
1 Lietuvos Respublikos Konstitucini Teisma néra
pagrindo.*

Stai taip. Teismui nekilo jokiy abejoniy. Matyt todél
ir jokie motyvai nenurodyti, kuriais remiantis nekilo
Siy abejoniy.

Taciau visuomenei jos kilo. Ir vargu ar jos po §io LVAT
nutarimo i$sisklaidys. Vien todél, kad komercinés
bendroves jau pateiké grupei intelektualy 600 tukst.
lity dydzio ieskinius teismuose, reikalaudamos
atlyginti bendrovéms padaryta menama zalg. Nekyla
abejonés, kad Siuo nutarimu komercinés bendrovés
pasinaudos. Jos irodinés, kad pilie¢iai, netur¢jg teisés
kreiptis i teisma, kreipési i ji ir sutrukdé statybas, tuo
padarydami vos ne milijoning zala.

Administracinis teismas i§ esmés padaré tai, ka
galéjo padaryti tik LR Konstitucinis Teismas, nes tik
jis vienintelis gali aiSkinti pilieciy konstitucines teises.
O dél tarptautinés teisés taikymo miisy nacionalingje
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teiséje LVAT pasisaké vienareikSmiskai:

»~EBuropos Sajungos teisés aktai sprendziant §i
administracini ginca netaikytini. D¢l preliminaraus
nutarimo gali buti kreipiamasi { ETT tais atvejais,
kai preliminarus nutarimas gali padéti iSspresti
nacionaliniame teisme nagrin¢gjama konkrecia
byla. Kreiptis i Europos Bendriju Teisingumo
teisma Sioje byloje dél preliminaraus nutarimo néra
pagrindo.” Motyvuy, kodel ES teis¢, kurios dalimi yra
Orhuso konvencija, netaikytina Sioje byloje, teismas
nesivargino nurodyti. Matyt, todél, kad pareiskéjai
ja nesirémé pirmos instancijos teisme. Pagal ABTI,
motyvy nepateikimas yra absoliutus nutarties
negaliojimo ir proceso atnaujinimo pagrindas.

Tai kaipgi su pilieCiy teise, o teismy prievole ginti
vie$aji (visuomenes) interesa?

Teismas negyné vieSojo intereso

Idomus LVAT poziiiris { Sias teises bei teismy
prievolg. Teismo nuomone, pareiskéjai (intelektualy
grupe) skunde ir patikslintame skunde (nei tekste, nei
iSvardydami skundo pateikimo teisinius pagrindus)
nenurodé, kad jie kreipési i teisma gindami vieSaji
interesq.*

Stai kaip? Jeigu pilie¢iai nenurodys, kad
pazeidziamas vieSasis interesas, tai teismui tarsi
leidziama visu tuo nebesidométi ir nepastebeti? Jei
pilieciai gina kultiros pavelda, tai teismui neaisku,
jog tai vieSas interesas (?!)

Toliau teigia teismas ,,Kaip matyti i§ bylos
medziagos, né vienas i§ pareiSkéjuy néra gretimo su
planuojama teritorija sklypu naudotojai, savininkai...
Todél pirmosios instancijos teisingai jvertino, kad
atsakovo priimtas teritorijos planavimo dokumento
patikrinimo aktas pareiskéju subjektiniy teisiy
nepazeidé ir ginti ju subjektines teises Siuo klausimu
néra pagrindo®.

Tokiais savo teiginiai teismas tarsi paneigé Orhuso
konvencijos ir LR Konstitucijos nuostatas dél pilieciy
teisés kreiptis i teismus ir dél misy Konstitucijos
garantuojamy pilieciy teisiy, viena kuriy nurodo, kad
kiekvienas asmuo, kurio teises pazeidziamos, gali
kreiptis i teisma.

Panasu, kad Administracinis teismas, Zengteléjo
toleliau uz savo kompetencijos riby ir uzuot
atsiklausgs Europos Sajungos teisminiy institucijy
arba LR Konstitucinio Teismo, émesi pilieciy
konstituciniy teisy aiskinimo, nurodydamas, kad
,Buropos Sajungos teisés aktai sprendziant $i
administracini gin¢a netaikytini.*

Idomu, kaip §i teismo teigini traktuos Europos
zmogaus teisiy gynimo institucijos? Kodél Lietuvos
administraciniai  teismai mano, kad Orhuso
konvencija, kuri yra Lietuvos jstatymuy dalis ir taikoma
tiesiogiai, gali buti netaikoma sprendziant Saliy ginca,
jeigu kuri nors ginco $alis pamirSo ja paminéti? Ar
nuo siol bet kuri gin€o Salis privalés priminti teismui,
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kokie galioja Lietuvoje statymai ir teisé¢s aktai? O kas
bus, jei kurio nors teisés akto formaliai nepaminés? Ar
teismas galés jo ir nebetaikyti?

Kaip elgsis misy teismai, jeigu sulauksime JTO/
EEK (Orhuso konvencijos iSaiskinimo, kurioje
nurodoma, kad ,kiekvienas asmuo turi teis¢ gyventi
tinkamoje jo sveikatai bei gerovei aplinkoje, todél
privalo ir individualiai, ir kartu su kitais saugoti
aplinka ir gerinti jos biikle dél dabartiniy ir busimy
karty gerovés, taip pat konstatuojama, kad siekiant Siy
tiksly, visuomenei turi biti sudaryta galimybé naudotis
veiksmingomis teisminémis priemonémis, taip ginant
jos teisétus interesus ir vykdant jstatymus (Konvencijos
preambulg).

Asociacija kreipési pagalbos

Priminsiu, kad Lietuvos zmogaus teisiy asociacija
jau kreipéesi { Europos Komisija, LR Seima ir Europos
zmogaus teisiy asociacija, kad Sios institucijos deramai
ivertiny Orhuso konvencijos teisinius terminus ir ju
taikyma Lietuvos teisékiiroje.

Apmaudu, bet biitent komercinés bendrovés ,,Rojaus
apartamentai® ir M2 Invest” , pateikusios civilinius
ieSkinius prie§ pilieCius vadovausis Siuo LVAT
nutarimu. Minimy bendroviy ieSkiniai intelektualy
grupei vadinami  strateginiais ieSkiniais  prie$
visuomenés dalyvavima, kai verslo imoné reikalauja
nubausti piliecius dél neva padarytos zalos ir kenkimo
kreipiantis i teisma, bet i§ tiesy siekia ibauginti,
atgrasyti ir nutildyti visuomeng bei visaip suvarzyti jos
teises, kurias garantuoja LR Konstitucija, tarptauting ir
ES teise bei Lietuvos istatymai.

Mat bendrovés teigia, kad pavieniai asmenys
neturéjo tesés gintis ir ginti (visuomeneés) viesaji
interesg. Neva tai galéjo daryti tik organizacijos, o
pavieniams pilieCiams — Siukstu. D¢l to intelektualus
ir tampo po teismus, reikalaudamos i$ ju pakloti
600 tikst. lity.. Taciau tai prieStarauja suformuotai
Vyriausiojo administracinio teismo praktikai, pagal
kurig tiek pavieniai asmenys, tiek ju organizacijos
yra laikomos suinteresuota visuomene ir turi teisg
kreiptis | teisma aplinkos klausimais, remdamiesi
vien tik Orhuso konvencija. Toki sprendima LVAT yra
priémes pries keleta mety vienoje ankstesn¢je byloje V.
Damaseviciaus atzvilgiu, kai SBA koncernas gincijo jo
teise kreiptis i teisma dél detaliojo plano.

Nekvalifikuotas konvencijos vertimas

Visgi turime suprasti, kad kiekvienas i§ misy
turime teis¢ ginti visuomenés (vieS$aji ) interesa.
Lietuva ratifikavo Orhuso konvencija, bet jos nuostaty
neperkélé 1 nacionaling teisg. Beje, konvencijos
vertimas | lietuviy kalba nekvalifikuotas — supainiota
terminy reikSmé: teisiniai terminai i§ originalo
kalbos i lietuviy kalba iSversti klaidingai, daugelio ju
reikSmé supainiota - lietuviy kalboje ji skiriasi nuo
konvencijoje nurodyty savoky ir terminy reikSmiy. Tai
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sukelia daugybe teisiniy kolizijy ir pazeidzia pilieciy
konstitucines teises.

Nepaisant to, Konvencijos 3 str. 8 d. nurodo, jog
,kiekviena Salis uztikrina, kad asmenys, jgyvendinantys
Sioje Konvencijoje numatytas savo teises, nebity
baudziami uz savo veikla, persekiojami arba kitais
budais varzomi. Si nuostata netaikoma nacionaliniy
teismy igaliojimams priteisti atlyginti pagristas teismo
iSlaidas®.

Tai, kad S§i teisé neperkelta i miisy istatymus, dar
nereiskia, kad ji Lietuvoje negalioja. Ji turi tiesioging
veikimo galia ir ja privaloma vadovautis teismuose
ginant pilie¢iy teises. Bitent del pastarojo LVAT
nutarimo ir apmaudziausia.

Mes gerai suvokiame, kad komercinés bendrovés
teismais siekia jbauginti visuomeng. Verslininkai mégina
teismus paversti ne teisinguma vykdancia institucija, o
baudziamaja institucija. Pavyzdziui, ieskinyje jos praso
teismo taikyti laikinas apsaugos priemones vieno ar kito
asmens atzvilgiu, kitaip tariant, areStuoti Zmoniy arba
imonés lésas, turta. O kai areStuojamas zmoniy turtas
ar pinigai visam bylingjimosi laikotarpiui, kuris, beje,
kartais trunka tris ar net daugiau mety pilietis pradeda
ripintis savo egzistencija, o ne visuomeneés reikalais.
Stai ko siekia minétieji verslininkai.

Taigi minimas LVAT nutarimas $litikstelé¢jo zibalo
1 ugni. Juo bus pasinaudota méginant materialiai
suzlugdyti intelektualy grupe, o jei atvirai - paklupdyti
visuomeng pries pinigy visagalybe. Tai labai neSvarus
teisinis zaidimas. Visuomené privalo labai ryztingai
gintis. Dél to Asociacijos nariai jau suvokia, kad Sios
teisinés grumtynés neis§vengiamai persikels uz Lietuvos
riby.

Vytautas Budnikas

BYLOS PRIES VISUOMENES
DALY VAVIMA

JAU LIETUVOJE!

Ne visiems patinka demokratinés visuomenes
principai — zmogaus ir pilietinés laisvés ir visuomenés
teis¢ jas ginti. Dar labiau nepatinka jas aktyviai
ginantys pilieCiai ir nevyriausybinés organizacijos.
Totalitariniuose rezimuose juos ,,pamoko* valstybé,
demokratijose — pelno bet kuria kaina siekiancios
korporacijos, ,,banany” respublikose — verslas drauge su
korumpuota valdzia.

Viena i$ pilieCiy tramdymo priemoniy — vadinamieji
»strateginiai ieskiniai prie§ visuomenés dalyvavima®,
kuomet nevyriausybinés organizacijos ir fiziniai asmenys
tampomi po teismus. Ieskovai — verslo korporacijos arba
valdzios institucijos — reikalauja juos nubausti dél esa
padarytos zalos ir kenkimo, taciau i§ tiesy siekdamos
ibauginti, atgrasyti, nutildyti visuomeng.

Nemazai tokiy byly yra nukreiptos pries kiekvieno
dabartinés ir busimy karty Zmogaus teis¢ gyventi
palankioje jo sveikatai ir gerovei aplinkoje. Zmogus
ir visuomen¢ turi teis¢ save ginti — tai uZztikrina
Saliy konstitucijos ir tarptautinés konvencijos, ypaé¢
Jungtiniy Tauty Europos ekonominés komisijos
(JTO/EEK) Konvencija dél visuomenés teisés
gauti informacija, dalyvauti priimant sprendimus ir
kreiptis i teismus aplinkos klausimais.

Lietuva Sia konvencija ratifikavo 2001 metais,
Europos Sajunga Bendrijos lygmeniu — 2005
metais. Bet drauge su visuomenés teisémis, atsirado
ir verslo pasiprieSinimas joms — teismus pasieké
pirmieji strateginiai ieSkiniai prie§ visuomenes
dalyvavima.

Pirmoji rezonansiné byla buvo Vilniaus Zirmiiny
rajono gyventoju skundas prie§ Vilniaus m.
savivaldybe ir plétros bendrove dél uzstatomos
rekreacinés zonos ir naikinamos vaiky Zzaidimy
aikstelés. Bendrové pareikalavo arestuoti gyventoju
nekilnojamaji turta, kad biity galima padengti
dél esa piktavalisky gyventoju veiksmy patirtus
nuostolius. Galy gale gyventojai byla laiméjo,
taciau tai kainavo daug laiko sveikatos, pinigy.

Siuo metu Vilniuje vyksta net trys bylos dél to
paties objekto — ,,Lietuvos® kino teatro, esancio
ypa¢ saugomoje paveldo vietoveje — Vilniaus
senamiestyje. Administracinéje byloje pilieciai
apskundé Vilniaus apskrities administracija dél
istatymy pazeidimy detaliojo plano viesSo svarstymo
su visuomene procese. Civilinése bylose plétros
bendrovés, numatancios nugriauti kino teatra ir
valstybinés zemés sklype statyti daugiabuti su
komercinémis patalpomis, skundzia Siuos pilieCius
del turtines 600 000 LT ir neturtinés 30 000 LT Zalos
atlyginimo. Turtinés Zzalos pilieCiai esa padaré,
apskusdami Vilniaus apskrities administracijos
i8duota teisés akta, nes teismas laikinai sustabdé jo
galiojima. Neturtinés zalos esa padaré ziniasklaidoje
(radijo nuomoniy laidoje ,,Stebétojas®) iSsakytas
poziuris, dél kurio esa nukentéjo bendroves
dalykiné reputacija.

Informuojame, kad minéta byla dél neturtinés
zalos bus nagrinéjama rytoj — 2008 m. vasario 26 d.
— 14 val. 30 min. Vilniaus 1-ame apylinkés teisme,
Laisvés 79A.

2008-02-25, Bernardnai.lt

LIETUVOS“ GYNEJA
ISTEISINTA DEL TO,
»KA GALEJO PAGALVOTI“

Mindaugas Jackevicius

,Lietuvos® kino teatro gynéjai teismuose pasieké
pirmaja pergalg. Vilniaus miesto 1-asis apylinkés
teismas atmeté bendrovés ,,M2 Invest” ieskini,
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kuriuo paveldosaugininké Juraté Markeviciene
kaltinta dél bendrovés dalykinés reputacijos
sumenkinimo.  Tadiau ,Lietuvos®“  gynéja
sprendimu dziaugtis neskuba - ji dar galima
apskusti aukstesnés instancijos teismui.

Kultiiros paveldo eksperté J. Markeviciené pries
teisma stojo uz Lietuvos radijo laidoje iSsakyta
nuomong. UZ tai i§ paveldosaugininkés prasyta
priteisti 30 tikst. lity neturtinés zalos atlyginima.
Teismas ieskini atmeté pareikSdamas, kad
,»reik$ti nuomong apie biitinuma iSsaugoti miesto
kultiirini bei architekttirini pavelda ir taip ginti
vieSaji interesa atsakovei suteikia Konstitucija ir
Visuomenés informavimo istatymas®.

Sprendime rasoma, kad laidoje pareiksta
nuomoné buvo nukreipta ginti vieSaji interesa, tad
ieskinys dél informacijos paneigimo ir neturtinés
zalos priteisimo negali buti tenkinamas.

,»Beveik metus buvau tampoma po teismus,
buvome priversti ruosti procesinius dokumentus.
Sis procesas labai gerai zinomas pasaulyje.
Tai yra vadinami strateginiai ieSkiniai pries
visuomenés dalyvavima, kada verslo bendrovés
persekioja viesai reisSkian¢ius nuomong, ginanc¢ius
vie$aji interesa zmones tam, kad jie iSsigasty
ir daugiau apie tai nekalbéty”, - DELFI saké J.
Markeviciene.

Irodé sakiusi ne tai, kuo kaltinta

»-M2 Invest” J. MarkeviCienés atsakomybés
sieké uz zodzius ,,Dél tos bendrovés ir jos
dukteriniy imoniy kitose miesto dalyse ne tik
namai gritina, bet ir irengiamos gatvés per vaiky
zaidimo aiksteles ir zeldynus. Tokios bylos taip
pat yra teismuose*.
Bendrovés ieskinyje iSvydusi S$iuos Zodzius,
paveldosaugininké neatsiminé sakiusi butent
juos.

J. Markeviciené aiskina, kad teisme remtasi ne
laidos garso jrasu, o Zziniasklaidos monitoringo
bendrovés ,,Mediaskopas® padarytu radijo laidos
iSraSu. Savo ruoztu J. MarkeviCien¢ teismui
pateike laidos garso irasa, oficialiai patvirtinta
LRT.

Pasak J. MarkevicCienés, teisme klausantis Sio
iraSo ir paaiskejo, kad ieskinyje skelbto sakinio
néra. [raSe aiskiai girdéti Sie zodziai: ,,Dabar
garantiju jokiy néra, yra Snekos ir as§ galiu
pasakyti, kad ta bendrové ir jos dukterinés imonés
kitose miesto dalyse... Tik... Dél tos priezasties
namai griina, bet irengiamos gatvés per vaiky
zaidimo aiksteles ir tiesiai per zeldynus ir tokios
bylos taip pat yra teismuose*.

J. Markevicien¢ aiskina, kad laidoje pasakyta,
jog namai gritiva ,,ne dél tos bendrovés®, ,,0 dél
tos priezasties”. ,,Tos priezastys®, pasak jos,
aptarinétos ir ivardintos laidoje — neatsizvelgimas
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1 gyventojy nuomong, vaiky zaidimo aiksteliy uzstatymas,
valstybés kultiros politikos nebuvimas, Senamiestyje
naikinamas paskutinis nekomercinis kino teatras ir t. t.
»Konkreciai apie ,,M2 Invest” savo tekste visiskai
nekalbéjau, - pasakojo J. Markeviciené. Taciau, anot jos,
paaiskéjus tikriesiems pasakytiems zodziams, bendroves
advokaté¢ esa émusi teigti, kad J. MarkeviCiené ,.to
nesakiusi, bet galéjusi pagalvoti.
Aiskinta, kad remiantis J. Markevi¢ienés minc¢iy déstymo
ypatybémis, galima teigti, kad ji galéjo turéti mintyse
bendrove ,,M2 Invest”.

»Buvau tampoma po teisma i§ esmés dél to, kad ,,galé¢jau
pagalvoti“. To, manau, nebuvo ir Stalino laikais. Ar mes
dar gyvename totalitariniame rezime, ar mes turime
Konstitucija, kuri kalba apie nuomonés ir minties laisve?,
- retoriSkai klause J. Markeviciené.

Kreipési j prokuratiira

Paveldosaugininké dél dokumenty klastojimo kreipési
1 prokurattira. ,,Dokumenty klastojimas yra baudziamasis
nusikaltimas ir praSau prokuratiiros iSsiaiskinti, i§ kur tas
sakinys atsirado®, - teigé J. MarkeviCiené. Prokuratiira,
pasak jos, pradéjusi ikiteismini tyrima. Ji stebisi, kad garso
irasas buvo viesSai prieinamas LRT interneto svetainéje,
taCiau teisme ilga laika buvo pasitelkiamas ,,Mediaskopo*
iSraSas.

Paveldosaugininke piktina ir tai, kad pries vieng teismo

posédi iSplatintas bendrovés pareiSkimas, esa ji teisme
kaltinama dél Smeizto.
»M2 Invest” Nekilnojamojo turto plétros direktorius
Robertas  Staskevi¢ius DELFI teige, kad teismo
sprendimas dar negautas. Pasak jo, gavus sprendima bus
skaitomi sprendimo motyvai ir bus sprendziama, ar ieskini
apskusti.

DELFI primena, kad J. Markevi¢iené - viena i§
visuomenés veikejy, protestavusiy prieS sostinés kino
teatro ,,Lietuva® uzdaryma ir jo vietoje planuojamas
naujas statybas. Jos pavardé Smézuoja ir kitoje byloje.
M2 Invest” jsitikinusi, kad J. Markeviciené, kartu su
muzikologu Tomu Bakucioniu, kino rezisieriumi Vytautu
Damasevi¢iumi, menininku Gediminu Urbonu kalti dél
kino teatro vietoje stojanCiy statyby. IS ju reikalaujama
priteisti 609 tukstancius 904 litus ir 11 centy.

www.DELFLIt, 2008 geguzés mén. 26 d. 16:33
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VERTIMO KLAIDOS AR
KENKIMAS?

TIESOS PAIESKOS

Nustaciusi, kad Lietuvos jstatymai neatitinka,
o kartais net prieStarauja Europos Zmogaus
teises reglamentuojantiems teisés aktams,
Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija pirmiausia
kreipési | jstatymuy leidéja ir Europos Komisija,
kad Sios institucijos uZlopyty spragas arba
inicijuoty miisy valstybés jstatymy pataisas.

Pateikiame susirasSinéjimo medziaga:

DEL LIETUVOS ZMOGAUS TEISIU
ASOCIACIIOS KREIPIMOSI

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMO
TEISES IR TEISETVARKOS
KOMITETAS

Lietuvos Respublikos Vyriausybés

kanceliarijai
2008-04- 24Nr. S-2008-4075
Kopija 12008-04-08 prasSyma

Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijai
Lietuvos Zmogaus teisiy asociacijai

Vadovaudamiesi  Lietuvos  Respublikos  vieSojo
administravimo istatymo 23 straipsnio 4 dalimi,
persiunc¢iame Jums Lietuvos Zmogaus teisiy asociacijos
2008 m. balandzio 8 d. prasyma dél Orhuso konvencijos
ir Europos Parlamento ir tarybos reglamenty (EB) Nr.
1367/2006 ir 2005/370/EB vertimo lietuviy kalba
klaidy.

PRIDEDAMA. Lietuvos Zmogaus teisiy asociacijos
2008 m. balandzio 8 d. praSymas

(pirmajam ir antrajam adresatams), 3 lapai.

Pagarbiai

Komiteto pirmininkas Julius Sabatauskas

Priedas prie 2008-04-08 rasto dél Orhuso
konvencijos bei Europos Parlamento ir Tarybos

reglamenty (EB) Nr. 1367/2006 ir 2005/370/EB i
lietuviy kalba vertimo klaidy:

Orhuso konvencijos lietuvisko vertimo kai kuriy
savoky neatitikimas Orhuso konvencijos tekstams
oficialiomis Konvencijos kalbomis ir ES teises akty
kitoms kalbinéms versijoms

Orhuso konvencija yra ne tik tarptautinis Lietuvos

Respublikos {sipareigojimas, bet ir ES teis¢s dalis:
1998-06-28 ji buvo Bendrijos lygmeniu pasirasyta,
0 2005-02-17 patvirtinta. 2006-09-06 buvo priimtas
visoms valstybéms ES naréms teisiskai privalomas
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 1367/2006 (toliau — Reglamentas (EB) Nr.
1367/2006) dél Orhuso konvencijos dél teisés gauti
informacija, visuomenés dalyvavimo priimant
sprendimus ir teisés kreiptis i teismus aplinkosaugos
klausimais nuostaty taikymo Bendrijos institucijoms
ir organams. Be to, igyvendinant Orhuso konvencija
priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003 m. geguzés 26 d. 2003/35/EB, nustatanti
visuomenés dalyvavima rengiant tam tikrus su
aplinka susijusius planus ir programas ir i§ dalies
keicianti Tarybos direktyvas 85/337/EEB ir 96/61/
EB dél visuomenés dalyvavimo ir teisés kreiptis
1 teismus (toliau — Direktyva 2003/35/EB); Sios
direktyvos nuostatas valstybés ES narés prival¢jo
perkelti { savo nacionaling teisg¢ iki 2005-06-25
(Direktyva 2003/35/EB, 6 str.), ir 2003 m. sausio 28
d. Direktyva 2003/4/EB dél visuomenés galimybés
susipazinti su informacija apie aplinka ir panaikinanti
Tarybos direktyva 90/313/EEB (toliau — Direktyva
2003/4/EB), kuria valstybés ES narés prival¢jo
perkelti { savo nacionaling teise iki 2005-02-14.

Orhuso konvencijos pagrindinis tikslas

Sios konvencijos pagrindinis tikslas yra uztikrinti
kiekvieno dabartinés ir biisimy karty zmogaus teise
gyventi palankioje jo sveikatai ir gerovei aplinkoje,
o taip pat pareiga individualiai, ir kartu su kitais
saugoti aplinka ir gerinti jos biikle dél dabartiniy
ir busimy karty gerovés. Preambuléje pabréziama,
kad si konvencija yra neatsiejama nuo pagrindiniy
Zmogaus teisiy ir laisviy, pripazista zmoniy teisé
dalyvauti priimant pagrindinius ju gyvenima
veikianCius sprendimus, o kad zmonés galéty ginti
Sig teisg ir atlikti Sia pareiga, jie turi turéti teisg
gauti informacija, dalyvauti priimant sprendimus
bei galimybe kreiptis i teismus aplinkos klausimais
(Preambulg, 6-9 p., 7 p.). Jungtiniy Tauty iSleistame
iSsamiame Orhuso konvencija iSaiSkinan¢iame
komentare ,,Orhuso konvencija: taikymo vadovas*
(The Aarhus Convention: an Implementation Guide,
United Nations, New York and Geneva, 2000,
prieinamas JTO /EEK tinklavieté¢je oficialiomis
Sios konvencijos kalbomis: http://www.unece.org/
env/pp/acig.pdf, http://www.unece.org/env/pp/
implementation%20guide/french/aigf.pdf ir (toliau
— Taikymo vadovas) nurodoma, kad visuomenés
dalyvavimas priimant sprendimus yra vienas i$
svarbiausiy Orhuso konvencijos dalyky, todél jos
6 str. igyvendinamas 9 str. 2 ir 3 dalimis (Taikymo
vadovas, 89 psl.).

Orhuso konvencijos originaltis tekstai yra angly,
pranciizy ir rusy kalbomis (Orhuso konvencija, 22
str.). Lietuviskame vertime esama bylai esminiy
neatitikimy ne tik oficialiems Konvencijos tekstams
(angliSkam ir pranciiziSkam).

Be to, Orhuso konvencija yra ES teisés dalis.
Sios konvencijos pagrindu buvo priimtas visoms
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valstybéms naréms teisiSkai privalomas Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1367/2006.
Oficialiame lietuviskame vertime esama neatitikimy
Reglamentui kitomis oficialiomis ES kalbomis.

1. ,,Aplinka“ ir ,,aplinkosauga*

Orhuso konvencija yra skirta visuomenés teisei
gauti informacija, dalyvauti priimant sprendimus ir
kreiptis i teisma aplinkos klausimais (Konvencijos
angl. originalo savoka environment (Konvencijos
pavadinimas, daugelis straipsniy), kuri Konvencijos
liet. vertime neteisingai iSversta aplinkosauga, kai tuo
tarpu angl. originale aplinkosauga yra protection of the
environment arba environmental protection (preambulé,
2 str. 5d., 4 str. 4d. dp/, 3 str. 4 d.) klausimais.

Orhuso konvencija nepateikia ,,aplinkos™ arba
»aplinkos klausimy“ apibrézimy, taciau Taikymo
vadove nurodoma, kad ju prasmé gali buti iSvesta i§
ninformacijos apie aplinkg™ apibrézimo (Taikymo
vadovas, 42 psl.).

Aplinka Orhuso konvencija apibrézia placiai — kaip
su pagrindinémis zmogaus teisémis susieta gyvenimo
aplinka. ,,Informacija apie aplinka™ apima ,,aplinkos
elementus, tokius kaip: oras, atmosfera, vanduo,
dirvozemis, zemé, kraStovaizdis, ir gamtiniy vietoviy
buklé, biologiné jvairové ir jos komponentai, jskaitant
genetiSkai modifikuotus organizmus, bei $iy elementy
saveika“ (2 str. 3 d. a p.), ,veiksniai, tokie kaip:
medziagos, energija, triukSmas ir radiacija, bei veikla
arba priemonés, iskaitant administracines priemones,
susitarimus aplinkosaugos srityje, politika, istatymy
leidyba, planus ir programas, turintys arba galintys turéti
poveiki i§vardytiems (a) punkte aplinkos elementams,
taip pat i$laidy ir rezultaty bei kita ekonominé analizé
ir priclaidos, susijusios su priimamais sprendimais
aplinkos srityje* (2 str. 3 d. b p.), ,,zmoniy sveikatos ir
saugos biuklé, gyvenimo salygos, kultiiriniy vietoviy ir
statiniy buklé tais atvejais, kai jai daro jtaka arba gali
daryti itaka aplinkos elementy buklé arba per Siuos
elementus b punkte iSvardyti veiksniai, veikla arba
priemonés® (2 str. 3 d. b p.). I lictuviy kalba neteisingai
iSversti kai kurios esminés aplinkos sudétiniy daliy
savokos

2., Krastovaizdis“ ir ,,gamtinés vietovés* ar ,,gamtos
objektai

Orhuso konvencijos 2 str. 3 d. (a) punkto lictuviskas
tekstas nurodo ,,gamtos objektus”, kai tuo tarpu
oficialus angliskas tekstas »gamtines vietoves
(,,natural sites”). Pazymétina, kad Reglamento (EB)
Nr. 1367/2006 oficialiame lietuviskame tekste pateikta
bltent pastaroji atitinkama savoka »Zgamtiniy
vietoviy™ — sagvoka (Reglamentas (EB) Nr. 1367/2006,
2 str. 1.d.iip.).

Pagal minéta teismy praktika Orhuso konvencija
taikytina tik gamtiniam kraStovaizdziui arba gamtos
objektams, niekais nesietinais su kultiira, kulttiros
paveldu. Tuo tarpu Taikymo vadove teigiama
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priesingai, kad ,,Konvencijoje savokos ,,dirvozemis,
krastovaizdis ir gamtinés vietovés® yra nurodytos
kartu, kad biity uztikrintas platus jy taikymas ir
apimtis. Visas $iy aprasomyju savoky kompleksas
naudotinas rySium su, pavyzdziui, gamtiniais
iStekliais, teritorija ir saugomomis vietomis.
»Gamtinés vietovés® reiskia bet kokius gamtos
objektus, turincius specialios vertés, ir jos apima ne
tik oficialiai nustatytas saugomas vietas, bet taip pat,
pavyzdziui, medzius arba parkus, esancius vietinés
svarbos, bei turin¢ius specialia gamting, istoring arba
kultiiring verte. Krastovaizdzio ir gamtiniy vietoviy
apsauga tapo svarbiais konservavimo elementais dél
daugelio priezaséiy, iskaitant estetinj grozj, unikaliy
istoriniy arba kulttriniy viety apsauga arba tradicing
zeménauda“ (Taikymo vadovas, 36 psl.)

3. ,,Kultiirinés vietovés“ ar ,kultiiros objektai®,
Hstatiniai*

Orhuso konvencijos aplinkai priskiriama ir ,,zmoniy
sveikatos ir saugos biklé, gyvenimo salygos,
kult@iriniy vietoviy ir statiniy buklé tais atvejais, kai
jai daro jtaka arba gali daryti itaka aplinkos elementy
buklé arba per Siuos elementus b punkte iSvardyti
veiksniai, veikla arba priemonés® (2 str. 3 d. b p.).
Oficialiame tekste angly kalba — tai ,kultlirinés
vietovés™ (,cultural sites”), tuo tarpu minétame
lietuviskame vertime — ,,kultliros objektai‘.

Minétoje teismy praktikoje | Sia sudéting
aplinkos dalj apskritai neatsizvelgiama. Tuo tarpu
Taikymo vadove teigiama, kad ,,Orhuso konvencija
pabrézia, jog zmones supanciai aplinkai, jskaitant
zmoniy sveikata ir sauga, kulttirines vietoves ir kitus
pastatytos aplinkos aspektus, poveiki daro ta pati
veikla, kuri daro poveiki ir gamtinei aplinkai. Teisé i
sveika aplinka reiskia, kad sveika aplinka yra esminé
zmogaus gyvenimo salyga. Konvencija atkartoja Sia
savoka, itraukdama ,,zmoniy gyvenimo salygas‘ kaip
viena i§ dalykuy, jtrauktiny i informacija apie aplinka.
,»Gyvenimo salygos® bendraja prasme reik$ty oro
ir vandens kokybe, biisto ir darbo vietos salygas,
susijusias su gerove, ir jvairias socialines salygas.
Savoka ,kultlrinés vietovés apima konkrecias
vietas arba objektus, turinfius kultlirinés vertés.
Taip pat apibréziamas tikrasis ,.kultfirinés vietovés*
turinys ir nurodoma vadovautis Pasaulio kulttiros ir
gamtinio paveldo apsaugos konvencija, kuri pateikia
§i apibrézima: ,,zmogaus arba bendri gamtos ir
zmogaus kiriniai bei plotai, iskaitant archeologines
vietoves, turintys i§skirting visuoting verte¢ istoriniu,
estetiniu, etnologiniu ar antropologiniu pozitriu®
(Pasaulio paveldo konvencija, 1 str.). ,,Statiniai®,
pasak Taikymo vadovo, ,reiSkia zmoniy sukurtus
statinius. Tai apima ne tik didelius pastatus ir
objektus, kaip uztvankas, tiltus ir kelius, bet ir mazus
statinius ir net krastovaizdj ir kita gamtinés aplinkos
keitima*. (Taikymo vadovas, 38 psl.). Pazymétina,
kad Vilniaus senamiestis | UNESCO pasaulio
paveldo sarasa itrauktas bitent kaip kultiriné
vietové, o pagal apelianty gin¢ijama detaliojo plano
Pylimo 17 projekta, buvo leista Sios vietovés dali
keisti, keiciant aplinkos elementus — kraStovaizdj,
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reljefa, Zeme, Zeldinius, poZeminius vandenis ir kt.

4. ,Siilloma veikla“ ir ,,planuojama veikla“

Taikymo vadoveisaiskina, kad,,veiklaarbapriemonés®,
galin¢ios paveikti aplinka apima ,,administracines
priemones, aplinkosauginius susitarimus, planus ir
programas®. Sios savokos reiskia zmoniy veiksmus. Be
abejonés, tai apima vieSosios valdzios sprendimus dél
konkrecios veiklos, kaip leidimus, licencijas, sutikimus,
kurie gali turéti jtakos aplinkai. Taciau Sie veiksmai
arba priemonés nebiitinai turi blti tam tikro oficialiai
»aplinkosauginiu®“ vadinimo sprendimy priémimo
proceso dalimi.” (Taikymo vadovas, 37 psl.).

Orhuso konvencijos originalaus teksto savoka
,siiloma veikla® (Konvencijos 6 str. 1 d. a-c p., 2 d.
a ir a(vi) p., 7 d.; angl. ,,proposed activity*) lietuviskai
neteisingai i§vertus | ,,planuojama veikla®“, Konvencijos
nustatyta visuomenés teis¢ dalyvauti buvo i§ esmes
suvarzyta — apribota tik dalyvavimu teritoriju planavimo
procese, kas i$ esmés priestarauja Konvencijos dvasiai
ir raidei, nes sprendimai aplinkosaugos srityje yra
priimami ne tik per teritorini planavima, bet ir per
investicines programas, privatizavima, statyba ir t.t.

5. Orhuso konvencijos vertimo j lietuviy kalba
neatitikimai lyginant su ES reglamentu (EB)
Nr.1367/2006

Visoms ES valstybéms naréms teisiskai privalomo
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr.
1367/2006 oficialiame lietuviskame tekste ir Orhuso
konvencijos lietuviskame vertime esama bylai esminiy
neatitikimy oficialiems Konvencijos tekstams (angliskam
ir pranciiziSkam), taip pat reglamentui kitomis
oficialiomis ES kalbomis. Jau minéta, kad Konvencijos
2 str. 3 d. (c) punkte nurodytos ,kultlirinés vietovés*
(angliskajame oficialiame tekste ,,cultural sites, taip
pat oficialiame pranciziskajame ir neoficialiame
ispaniSkajame tekstuose) lietuviskai iSverstos , kultiiros
objektai®; o Konvencijos 2 str. 3 d. (a) punkte nurodytos
»gamtinés vietovés™ (angl. oficialiame tekste ,,natural
sites) — ,.gamtos objektai“. Sj lietuvisko vertimo
netiksluma patvirtina Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentas (EB) Nr. 1367/2006, kurio 2 straipsnio d
punkto i papunktyje nurodytos ,,gamtinés vietovés"
(angl. oficialiame tekste atitinkamai ,,natural sites®),
o ne ,,gamtos objektai“, taCiau to paties Reglamento 2
straipsnio d punkto vi papunktyje nurodytos ,kultirinés
vietovés® (angliSkajame oficialiame tekste ,,cultural
sites“, taip pat pranciziSkajame ir ispaniSkajame
tekstuose) lietuviskai vél klaidingai iSverstos kaip
,.kultliros objektai®.

Europos Bendrijy Teisingumo Teismas savo praktikoje
ne syki yra pabrézes, kad Bendrijos teisés nuostatos
rengiamos daugeliu kalby ir kad skirtingos kalbinés
formuluotés yra vienodai jpareigojancios; Bendrijos
teisés nuostatos aisSkinimas reiskia teksty skirtingomis
kalbomis lyginima, o esant iSsiskirian¢ioms kalbinéms
formuluotéms, neaiSkumy kelianti nuostata turi buti
aiSkinama atsizvelgiant | teisés akto sistematika ir

tiksla (ETT bylos 283/81 CILFIT / Ministro
della Sanita, C-482/98 Italy / Commission). ES
ratifikuotos Orhuso konvencijos ir (EB) Nr. 1367/
2006 reglamento tekstai kitomis Europos Sajungos
oficialiomis kalbomis gali suponuoti skirtinga
aiSkinimo rezultata, nei tekstas lietuviy kalba. Dél
i8déstyto darytina iSvada, kad administraciniai
teismai, matyt, netaiké Sio principo, t.y., uzuot
greting Konvencijos lietuviskaji teksta su tekstais
oficialiomis Konvencijos kalbomis ir tekstais kitomis
ES kalbomis, vadovavosi vien neteisingai iSverstu
Konvencijos ir su oficialiomis versijomis kitomis
ES kalbomis minimais atzvilgiais nesutampanciu
oficialiu  lietuvisku Reglamento tekstu, todél
netinkamai aiSkino kai kuriy Konvencijos savoky
prasmg ir netaiké nuostaty, kurias privaléjo
taikyti. Rezultate Lietuvoje buvo suformuota
Orhuso konvencijos ir reglamento dvasiai, raidei ir
pagrindiniam tikslui prieStaraujanti teismy praktika,
1§ esmés siaurinanti Konvencijos taikymo sritj, taip
apribodama Konvencijos garantuojamas visuomenés
teises. Sia teismine praktika pradéjusiose formuoti
administracinése bylose Nr. A*-11-04 ir Nr. A8-988-
042004 konstatuota, kad Konvencija visuomeninéms
organizacijoms suteikia teisés ginti viesaji interesa
tik siauroje aplinkos apsaugos srityje, be to,
apskritai netaikytina kulttiros paveldui — vietovéms,
kultariniam krastovaizdziui. Teismuy vadovavimasis
neteisingai iSverstu ir todél siaurinamai taikomu
Konvencijos tekstu turéjo skaudziy pasekmiy
Lietuvos suinteresuotai visuomenei — laipsniskai i$
visuomenés (visuomeniniy organizacijy bei fiziniy
asmeny) buvo atimta teisé ginti vie$aji aplinkosauginj
interesa tuomet, kai dél sitilomy aplinkos poky¢iy
galima buvo tikétis zalos zmoniy sveikatai ir saugai,
gyvenimo salygoms, kultliriniy vietoviy ir statiniy
buklei, kultGriniam kraStovaizdziui, nors tokias
suinteresuotos visuomenés teises jteisina ir Orhuso
konvencija, ir jos pagrindu priimti minéti ES teisés
aktai.

Vadovaudamiesi pateiktais argumentais ir
pridedama specialisto teisininko-vertéjo iSvada ir
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. gruodzio
19 d. nutarimu Nr. 1350 ,,Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimy, Vyriausybés sprendimy
ir Vyriausybés rezoliucijy, Ministro Pirmininko
potvarkiy, tarptautiniy sutaréiy, ju projekty vertimo
ir vertimo autentiSkumo tvirtinimo, taip pat klaidy
iStaisymo Europos Sajungos teisés aktuose lietuviy
kalba tvarkos®, manome, kad FEuropos komisija
ir LR Seimo teisés ir teisétvarkos komitetas
turi kreiptis 1 Lietuvos Vyriausybg ir aplinkos
ministerija, kad pastarosios inicijuoty Europos
Parlamento ir Tarybos reglamenty (EB) Nr. 1367/
2006 ir 2005/370/EB bei ES ratifikuotos Orhuso
konvencijos nustatyta tvarka vertimo 1 lietuviy
kalba klaidy istaisyma.

Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija
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DEL LIETUVOS ZMOGAUS TEISIU
ASOCIACILIOS KREIPIMOSI

Aplinkos ministerijai
LR Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetui
Lietuvos Zmogaus teisiu asociacijai

2008 m. geguzes 45-3045

Ministro Pirmininko pavedimu prasau jvertinti Lietuvos zmogaus teisiy asociacijos sitlymus dél Orhuso
konvencijos ir Europos Parlamento ir Tarybos reglamenty (EB) Nr. 1367/2006 ir 2005/370/EB lietuviy kalba
klaidy i8taisymo ir, prireikus, remiantis Klaidy iStaisymo Europos Sajungos teisés aktuose lietuviy kalba tvarka
(2007 m. gruodzio 19 d. Vyriausybés nutarimas Nr. 1350), inicijuoti $iy teisés akty vertimo klaidy istaisyma.

Valdemaras Sarapinas

R. Tamosiiiniené, 2663784

DEL ORUSO KONVENCIJOS KLAIDU ISTAISYMO

Lietuvos Respublikos Seimo Zmogaus teisiy komitetui

2008-05-15 Nr. (22.3.8.2.)-3-3690
12008-04-15 Nr. S-2008-3671

Susipazinusi su Lietuvos Respublikos Seimo Zmogaus teisiy komiteto 2008 m. balandzio 15 d. rastu dél Jungtiniy
Tauty Europos ekonominés komisijos Konvencijos dél teisés gauti informacija visuomenés dalyvavimo priimant
sprendimus ir teisés kreiptis i teismus aplinkos klausimais (Orhuso konvencija) vertimo i lietuviy kalba klaidy
iStaisymo, Uzsienio reikaly ministerija informavo apie vertimo klaidas Aplinkos ir Teisingumo ministerijas bei
rekomendavo pataisyta ir autentiskai patvirtinta vertima paskelbti Valstybés Ziniose.

Deividas Matulionis

Lietuvos Zmogaus Teisiy Asociacijai
Laisvés pr. 60-302, LT-05120 Vilnius

Europos Komisijos Generalinis sekretoriatas 18.04,2008 gavo Jasy 08.04.2008 laiska.
Jis uzregistruotas numenu SG/CDC/2008/A/3258 ir perduotas Generaliniam direktoratui ar toliau pazymétai
tarnybai, kur tinkama tvarka ji iSnagrinés.

Copy by email: Representation in Lithuania: comm-rep-!ithuania@ec.europa.cu
Cornmission européenne, B-1049 Bruxelles / Europese Commissie, B-1049 Brussel - Belgija

Telefonas: (32-2) 299 1111. http://europa.eu. int/comm/secretariat_general
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ORHUSO KONVENCIJA
LIETUVOJE STRINGA

Jiraté Markeviciené

Lietuva iki S$iol neivykdé kai kuriy savo
isipareigojimy pagal Orhuso konvencija, — teigia
Jungtiniy Tauty Europos ekonominés komisijos (JTO
EEK) Orhuso konvencijos prieziiiros komitetas,
Kazokiskiy bendruomenés bylos dél regioninio
savartyno pagrindu Komitetas iStyres, kaip Lietuva
igyvendina  Konvencijos nuostatas.  Lietuvos
istatymuose Komitetas aptiko esminiy priestaravimuy,
dél kuriy visuomené negali tinkamai igyvendinti
Konvencija suteikty teisiy.

Kas yra Orhuso konvencija?

JTO EEK Konvencija dél teisés gauti
informacija, visuomenés dalyvavimo priimant
sprendimus ir teisés kreiptis i teismus aplinkos
klausimais (Orhuso konvencija) buvo priimta
1998 m. birzelio 25 d. 4-oje Europos ministry
konferencijoje Aplinka Europai ir isigaliojo nuo
2001 m. spalio 30 d.

Europos Bendrija ir jos valstybés narés Orhuso
konvencija pasiras¢ tuo pat metu. Taciau reikéjo
atitinkamai suderinti Bendrijos teisines nuostatas,
todél 2003 m. Bendrija priémé dvi direktyvas — 2003/
4/EB (dél visuomenés galimybés susipazinti su
informacija apie aplinka) ir 2003/35/EB (nustatancia
visuomenés dalyvavima rengiant tam tikrus su aplinka
susijusius planus ir programas). Valstybés narés turéjo
perkelti Siy direktyvy nuostatas | nacionalinius
istatymus iki 2005 m. vasario 14 d. ir 2005 m. birZelio
25 d. atitinkamai.

Lietuvoje Konvencija galioja nuo 2002 m. balandzio
28 d. kaip tarptautiné sutartis, o nuo 2005 m. vasario
17 d., kai Konvencijos Salimi tapo Bendrija, — kaip
neatsiejama ES teisés dalis. Taciau visos nuostatos i
Lietuvos istatymus dar neparkeltos.

Pagrindinis Konvencijos tikslas — saugoti ne
»aplinka pacia savaime®, o uZztikrinti kiekvieno Sios
ir biisimy karty zmogaus teis¢ gyventi palankioje jo
sveikatai ir gerovei aplinkoje, nes tinkama aplinkos
apsauga yra bitina pagrindinéms zmogaus teiséms
uztikrinti, iskaitant ir teisg¢ gyventi. Todél Konvencija
neatsiejama nuo pagrindiniy zmogaus teisiy ir laisviy,
gina pamatines zmogaus vertybes, pripazista Zzmoniy
teisg dalyvauti priimant pagrindinius jy gyvenima
veikianCius sprendimus. Bet kuriam visuomeneés
nariui suteikiama teisé spresti dél zmogaus gyvenimo
aplinkos bei prievolé kiekvienam asmeniskai ir kartu
su kitais saugoti Sig aplinka, gerinti jos bukle dél
Sios ir busimy karty gerovés. Drauge Konvencija

siekiama uztikrinti valdzios atskaitomybe, skaidruma,
atsakomybe visuomenei.

Konvencijos ,ramsciai“ — trys pagrindines
visuomenés teisés: gauti informacija apie aplinka,
dalyvauti priimant sprendimus dél aplinkos ir kreiptis
1 teismus aplinkos klausimais. Pastaroji leidzia
visuomenei apskuysti valstybiniu institucijy sprendimus
arba neveikima, kuriais buvo pazeistos dvi pirmosios
teisés arba su aplinka susij¢ sprendimai.

Aplinka suprantama placiai — tai zmoniy sveikatos
ir saugos biuklé, gyvenimo salygos, kultiriniy vietoviy
ir statiniy buklé tais atvejais, kai jai daro itaka arba
gali daryti jtaka aplinkos elementy buklé arba per
Siuos elementus aplinkos veiksniai arba veikla ar
priemonés (iskaitant administracines priemones,
susitarimus aplinkos srityje, politika, istatymy
leidyba, planus ir programas, turinCius arba tikétinai
galinCius turéti poveiki aplinkos elementams, taip
pat iSlaidy ir rezultaty bei kita ekonoming analize
ir prielaidas, susijusias su priimamais sprendimais
aplinkos srityje).

Ka pazeidZzia Lietuva?

Priezitiros komitetas daugiausia démesio skyré
6-ajam  Konvencijos  straipsniui ,,Visuomenés
dalyvavimas priimant sprendimus dé¢l konkrecios
veiklos®. Jis nustaté, jog ,,Lietuvos teisinés sistemos
bruozai neatitinka Konvencijos nuostaty®.

Pirma, nesama aiSkaus reikalavimo visuomenés

informavimui uztikrinti tinkamu, savalaikiu ir
veiksmingu biidu, netinkami terminai dokumentacijai
perzitiréti bei pastaboms pateikti.
Antra, visuomenés dalyvavima, iskaitant atitinkamos
informacijos pateikima ir pastaby surinkima
organizuoja vykdytojai (projekty pateikéjai), o ne
atitinkamos valstybinés institucijos.

Trecia, reikalaujama, kad visuomené ,,motyvuoty‘
pateikiamas pastabas, be to, apsiribojama tik
,Hsuinteresuotos visuomenés®, o ne kiekvieno
visuomenés nario pateikiamomis pastabomis.

Atsizvelgdamas { neatitikimo prieZastis bei
masta Komitetas rekomendavo, kad Lietuvos
Respublikos Vyriausybei reikéty imtis konkreciy
bitiny istatyminiy, administraciniy, kontrolés ir kity
priemoniy.

Nezinia, ar rekomendacijos bus vykdomos, nes
pastaruoju metu Lietuvos teiséktiroje vis labiau
tolstama nuo Konvencijos nuostaty.

Maziau Zinosi, maZiau kiSiesi

Priezitiros komitetas pasigedo keleto dalykuy.
Stinga aiskiu reikalavimy informuoti visuomeng
apie sprendimy priémimo procesus tinkamai, laiku ir
veiksmingai. Néra aiskiai pagristy terminy jvairiems
visuomenés dalyvavimo etapams, atsizvelgiant
1 sprendimy priémimo stadija, taip pat sitilomos
veiklos pobidi, masta bei sudétinguma. Pagaliau
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menkai susieti visuomenés informavimo, sprendimo
pagrindimo bei priémimo ir perzitros procediiry
inicijavimo terminai.

Bet ir galiojanciy reikalavimy valstybés institucijos
(tarp kuriy, pagal Konvencijos apibrézima patenka
ir savivaldybés) ne visada laikosi — informacija
visuomenei daznai teikia vangiai, nei§samiai, miglotai,
atsiraSinéja. Pavyzdziui, Vilniaus savivaldybgje
paprasciausios vieSo dokumento (detaliojo plano)
kopijos kartais tenka laukti kone ménesi, o teisés
akta (patvirtinta technini projekta) buvo atsisakyta
pateikti, motyvuojant ... autoriy teisiy apsauga. Dél
tokio vilkinimo visuomené nespé¢ja jvertinti sitilomy
sprendimy, parengti sitlymy, praleidzia terminus
apskusti sprendimus. Taip suvarzoma ne tik teisé
gauti informacija, bet ir teisé kreiptis | teismus.

Visuomenés nuomoné - nekilnojamojo turto
savininky rankose

Orhuso konvencija skiria tris pagrindinius subjektus
— visuomeng, valstybés institucijas ir praSymuy
(paraisky) teikéjus.

Visuomenés informavimo ir dalyvavimo priimant
sprendimus uZztikrinimas yra iSimtinai valstybés
institucijy priedermé. Tuo tarpu paraisky teikejai
turi uzsiimti kitkuo: prie§ pateikdami valstybés
institucijoms praSyma, pateikti pageidaujamos veiklos
pagrindiniy alternatyvy apzvalga, kurias valstybés
institucijos savu ruoztu pateikty visuomenei;
iSsiaiskinti, kokia yra suinteresuota visuomeng;
pradéti diskusijas ir suteikti informacija apie savo
prasymo tikslus; dalyvauti visuomeneés uzklausose
atsakydami { jos klausimus.

Lietuvos istatymuose S$i nuostata iSkreipiama.
Valstybés institucijos (ypa¢ savivaldybés) turi teisg
perduoti vieSojo administravimo teises ir pareigas
(poveikio aplinkai vertinimo, detaliojo, o kai kuriais
atvejais ir specialiojo planavimo organizavima)

suinteresuotiems asmenims - konkretaus
nekilnojamojo turto (paprastai zemés sklypo)
savininkams arba valdytojams (nuomotojams),

siekiantiems gauti valstybés institucijos leidima
veiklai savo nuosavybgje vystyti.

Taip paraiskos teikéjas pasodinamas i dvi
kédes. Vienu metu jis yra privatus asmuo, savaime
suinteresuotas gauti pelno bei ginti savo turta,
ir vieSojo administravimo subjektas, privalantis
veikti prieSingai — ginti vieSaji interesa, apsaugoti
visuomeng nuo zalos. Ginant viesaji interesa jam tekty
varzyti savo privacia veikla arba net jos atsisakyti,
saugant vieS$aja gérybe (pavyzdziui, draustini, vaiky
zaidimy aikstele, gyventojams svarby skverg ir pan.).
Taciau niekas negali biiti verCiamas veikti savo
paties nenaudai. D¢l to neiS§vengiamai kyla esminis
ir nejveikiamas paraiskos teikéjo privaciyjy ir vieSuju
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interesy konfliktas.

Bitent Siam tiesiogiai suinteresuotam asmeniui
— planavimo organizatoriui — visuomené priversta
pateikti savo sitilymus dél aplinkos. Nenuostabu,
kad ,valstybés institucija® paverstam privaciam
savininkui arba investitoriui kyla didel¢ pagunda
atmesti nepatogius visuomeneés sitilymus. Tai lengva
— juk pagal Lietuvos istatymus jis pats sau teis¢jas
ir vertintojas, laisvas rinktis, kg priimti arba atmesti.
Kontrolés beveik néra, nes valstybinés prieziiiros
institucijoms reikia pateikti ne pacius sitilymus, o
vien ju suvesting. Todél apie konkrecius sitilymus
prieziiiros institucijos suzino, tik gavusios visuomenés
nariy skundus. Praktika rodo, kad skundziama tik
nedidelé sitlymy dalis. I$ kity Konvencijos suteiktos
teisés atimamos tyliai.

Zengdama $iuo savitu teisiniu keliu Lietuva ateityje
gal atsisakyty teismy. Ir kam jie, jei pakakty nustatyti,
kuri Salis virSesné. Tarkime, gincus dél skoly galéty
spresti skolintojai, o dél nuzudymo — nuzudytojo
artimieji... Teisinis absurdas? Ne, tiesiog kasdienybe
aplinkos srityje, kur valstybés institucijoms perduodant
savo priedermes verslui, kyla nesibaigiantys konfliktai
tarp plétros vykdytoju ir visuomenés. VieSiems
susirinkimams vykdyti verslo bendrovés daznai samdo
patyrusius teisininkus, todél visuomenés sékmingai
nutildoma, o jos dalyvavimas daZniausia téra
formalumas, kuri Estijos aplinkosaugos organizacijos
vadina ,,Orhuso blefu®.

Konvencijos prieziliros Konvencijai komitetas
pastebéjo §i Lietuvos istatymy priestaravimg ir nurodeé,
jog valstybés pareigos negali biti perduodamos
paraisky  teikéjams, prieSingai, butina aiSkiai
apibrézti valstybés institucijy atsakomybe uztikrinant
visuomenés galimybes dalyvauti, o kiekvienai
sprendimo priémimo procedirai — skirti konkrecia
valstybés institucija, i§ kurios visuomené galéty gauti
atitinkama informacija ir kuriai galéty pateikti pastaby,
klausimuy, sitlymu.

Taciau naujausiomis Teritorijy planavimo ir kai
kuriy kity istatymy pataisomis siekiama priesingo
tikslo — dar labiau nusalinti visuomeng, kai priimami
sprendimai dél aplinkos.

Nesi ,,gretimybé* — nesikisk! Nesi ,,ekspertas®
— nesialyk!

Orhuso konvencija reglamentuoja visuomenés
ir suinteresuotos visuomenés teises. Teis¢ gauti
informacija ir dalyvauti priimant sprendimus
suteikiama visai visuomenei. Dalyvavimo procediiry
metu bet kuris visuomenés narys gali teikti siilymus
rastu arba zodziu, komentarus, informacija, analiz¢
arba nuomong, kurie, jo manymu, sietini su siiiloma
veikla. Valstybés institucija negali atmesti juy tuo
pagrindu, kad konkretus visuomenés narys néra
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suinteresuotos visuomengs dalis.

Lietuvos istatymuose §i visuomenés teisé
suvarzyta — dazniausiai suteikiama tik suinteresuotai
visuomenei, kuri vélgi apibréziama kitaip ir siauriau
negu Konvencijoje. Neretai Sios teisés pripazistamos
tik gretimy sklypuy savininkams, bet anaiptol ne
daugiabucio kitapus gatvés gyventojams. Matyt,
istatymy kiiréjams atrodo, kad tarSa arba triukSmas turi
teise sklisti tik ten, kur planuotojy nubrézta, o uz kieme
nukirsta sena kuply medi atlygins keli nauji sodinukai
uz poros kilometry.

Nuo dalyvavimo visuomeng atbaido ir reikalavimas
motyvuoti, konkreCiais istatymais ar net specialiais
tyrimais pagristi savo nuomong. ,Suvalstybinti®
privatis planavimo organizatoriai daznai atmeta
visuomenés nuomone bitent dél tokiy pagrinduy.
Tik kazkodél pamirStama prieSinga tarptautinés ir
europinés aplinkosauginés teisés nuostata — ,.terSéjas
moka“. Kitaip tariant, biitent plétros iniciatorius i$
anksto privalo tyrimais irodyti, jog jo sitiloma veikla
nepadarys Zalos visuomenei.

Priezitros komiteto nuomone, Lietuva privalo aiskiai
apibrézti kiekvieno visuomenés nario galimybé teikti
bet kurias pastabas, kurios jam atrodo sietinos su
sitiloma veikla, net jeigu jos néra ,,motyvuotos*.

Kuo véliau, tuo geriau

Kiekviena valstybé — Orhuso konvencijos $alis privalo
uztikrinti visuomenés dalyvavima jau pradiniame etape,
kai yra visos galimybés svarstyti jvairius variantus bei
alternatyvas ir galima uztikrinti veiksminga visuomenés
dalyvavima. Sis reikalavimas susijes su pamatiniu
Konvencijos tikslu uztikrinti kiekvieno Zmogaus teise
dalyvauti priimant esminius jo gyvenimo sprendimus.

Lietuvoje visuomenés dalyvavimas uZztikrinamas
planuojant teritorijas, taciau ne pradiniame, o
baigiamajame planavimo etape, kai valstybés

institucijos jau priémée daugeli sprendimy d¢l paraiskos
teikéjo sitilomos veiklos. Planavimo, juo labiau
projektavimo salygos — pagrindiniai krastotvarkos,
zeménaudos, statyby reikalavimai — nustatomi tylomis,
valdininky kabinetuose, visuomenei né nenutuokiant.
Gaves sprendimus, paraiskos teikéjas pradeda veikti,
o iki baigiamojo etapo investuoja nemazai finansiniy,
laiko ir zmogiskuyju istekliu. Sis pavéluotas svarstymas
paprastai biina formalus, { visuomenés nuomong i$
esmes neatsizvelgiama. Juk prieSingu atveju reikéty
keisti jau padarytus sprendimus. Nenuostabu, kad
sitilomais sprendiniais pasipiktinusi visuomené sulaukia
tik vieno atsakymo: ,,viskas padaryta teisétai, pagal
patvirtintas planavimo arba projektavimo salygas®.
Kontroliuojancios institucijos tikrina, ar planai atitinka
Sias salygas, taCiau nekreipia démesio, kad pacios
salygos iSduotos neteisétai, nes nebuvo aptartos su
visuomene.

Priimant sprendimus statyby, paveldo apsaugos

ir kitose su aplinka susijusiose srityse visavertis
visuomenés dalyvavimas apskritai néra jteisintas.

Pasiiilei ir keliauk, kol sveikas

Orhuso konvencija reikalauja deramai atsizvelgti
1 visuomenés dalyvavimo rezultatus. Valstybés
institucija privalo rimtai apsvarstyti visy gauty
komentary turinji. Nereikalaujama, kad ji viskam
pritarty. Taciau sprendimai turi biiti priimti,
iSnagrinéjus visa informacija, tarp jos ir gautus
komentarus. Sprendimo teksta butina skelbti
vieSai, nurodant priezastis bei sumetimus, kuriais
jis pagristas (taip pat ir motyvus, dél kuriy atmesti
vienas arba kitas visuomenés sitlymas). Kitaip
tariant, valstybés institucijos privalo iSgirsti, kg sako
visuomené, biiti atviros jos poveikiui ir parodyti tai
galutiniame sprendime.

Lietuvoje valstybés institucijos visuomenés
nuomoniy daznai visai nepamato, o dalyvavimas
priimant  sprendimus daznai téra  formalus

— valdzios institucijoms ir netgi teismams labiau
ripi procediiros, bet ne diskusijy turinis. Jei | vieSa
svarstyma neateina né vienas visuomenés narys,
laikoma, kad svarstymas ivyko. Ar ne todél, bent jau
Vilniuje, viesi svarstymai daznai rengiami samojingu
laiku, pavyzdziui, Kiaciy vakara, gruodzio 31 d.,
sausio 2 d. ryta arba darbo valandomis.

Be to, Orhuso konvencija, pripazindama
suinteresuotos visuomeneés galimybe ginti pazeistas
teises, draudzia uz Sia veikla persekioti, bausti arba
kitais biidais varzyti. Pastaroji nuostata netaikoma
tik teismy jgaliojimams priteisti atlyginti pagristas
teismo iSlaidas. Valstybés narés privalo uztikrinti
atitinkama teising visuomenés apsauga. Daugelis
Saliy gina visuomenés narius nuo vadinamyjy
strateginiy byly prie§ visuomenés dalyvavima (angl.
SLAPP). Taciau Lietuvos istatymais S$ios teises
nepakankamai arba visai neuztikrinamos.

Valstybiniai sprendimai — ne visuomenés reikalas

Konvencija nustato visuomeneés teis¢ dalyvauti
rengiant planus, programas bei formuojant politika,
susijusia su aplinka. Tai labai ivairiis spendimai
— administracinés priemoné, susitarimai aplinkos
srityje, plany ir programy projektai, taip pat
iSlaidy ir rezultaty bei kitos ekonominés analizés
ir pagrindimai, susij¢ su priimamais sprendimais
aplinkos srityje. Be to, visuomenei suteikta teisé
dalyvauti rengiant vykdomojo pobiidzio teisés
aktus ir (arba) bendrojo pobiidzio privalomuosius
norminius aktus.

Lietuvoje S§ios nuostatos igyvendinamos labai
ribotai. Todél Priezitiros komiteto i§vadoje nurodyta,
kad Lietuva turi uztikrinti visuomenés dalyvavima
rengiant visus planus bei programas, susijusius su
aplinka.
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Valdzia nemoka skaityti?

Spaudoje pastaruoju metu nemazai rasSyta apie
Konvencijos vertimo { lietuviy kalba klaidas. Taciau
kai dél tokiy klaidy priimami Konvencija iSkreipiantys
arba siaurinantys istatymai, kyla klausimas, ar tikrai
valstybés institucijos ,,tendencingai nemoka skaityti“?
Antai vietoj sitilomos veiklos atsiradus planuojamai
veiklai, visuomenés dalyvavima uZztikrino tik
Teritoriju planavimo jstatymas. Aplinka pavadinus
aplinkosauga, Konvencijos taikymo sritis labai
susiauréjo. Kultirines vietoves pavadinus kultliros
objektais pamirsta, jog kulttiros paveldas irgi aplinkos
dalis. Sprendimus pakeitus i sprendinius, visuomenés
dalyvavimo apréptis susitrauké it Sagrenés oda.
Pamirsus, ka reiSkia zodziy junginiai tokie kaip, inter
alia, kaip antai, iskaitant, Konvencijos nebaigtiniai
saraSai, kuriuose gali buti ir kity elementy, Lietuvos
teismy buvo pripazinti baigtiniais, uzdraudZziant
visuomenei ginti kultiiros paveldo vietoves, kultiirini
krastovaizdi. Si (ne)ty¢iniy klaidy sarasa galima
testi....

Maziau ar daugiau?

Oficialiame Konvencijos komentare aiSkinama, jog
Konvencija apibrézia maziausius, o ne didziausius
reikalavimus. Valstybés Salys savo nuozitira gali
suteikti visuomenei daugiau teisiy gauti informacija,
dalyvauti priimant sprendimus ir kreiptis | teismus,
taCiau negali siaurinti to, ka uztikrina Konvencija.
Lietuva iki Siol nesuderino savo teisés nuostaty
su Konvencija. Maza to, pastaraisiais metais su
aplinka susij¢ Lietuvos jstatymai taisomi vis labiau
tolstant nuo Konvencijos nuostaty, o drauge ir nuo
LR Konstitucijos, nustatancios tarptautiniy sutar¢iy

virSenybe teisés akty hierarchijoje ir Europos Sajungos
teisés statusa.

Naujomis pataisomis sitiloma paprastinti planavimo
dokumenty ir statyby leidimy iSdavimo procediiras,
tatiau  ypaC  ,supaprastinamos®  Konvencijos
suteikiamos teisés — skubant gerinti statybu versla,
visuomenés dalyvavimui priimant esminius jos
gyvenimo sprendimus ir teisei visa tai ginti, tiesiog
... nebelieka vietos. Vis labiau varzomos visuomeneés
teises kreiptis i teisma.

Orhuso konvencijos priezitiros komitetas siiilo,
kad Lietuvos Vyriausybé iki mety pabaigos parengty
Konvencijos jgyvendinimo veiksmu plana. Reikéty
taisyti nemazai istatymy, pavyzdziui, Administraciniy
byly teisenos, Teritorijy planavimo, Statybos, Ukinés
veiklos poveikio vertinimo, Saugomu teritoriju,
Aplinkos, Nekilnojamojo kulttiros paveldo apsaugos
ir kitus, tarp ju beviltisSkai Seime istrigusi Vies$ojo
intereso gynimo istatymo projekta. Kita vertus,
Priezitiros komitetas tyré tik kai kuriy Konvencijos
straipsniy  igyvendinima. Reikéty jvertinti ir
kitus, idémiai panagrinéti visuomenés teisiy gauti
informacija, dalyvauti priimant sprendimus ir kreiptis
1 teismus praktika.

Bet gal §j karta dél visuomenés teisiy bus sprendziama
veiksmingai dalyvaujant paciai visuomenei?
Kita wvertus, jei Lietuvos istatymai prieStarauja
tarptautinei sutarciai, Lietuvos Konstitucija nurodo
taikyti atitinkamas Sios sutarties nuostatas. Todél
kiekvienas Lietuvos visuomenés narys gali ginti savo
teises tiesiogiai pagal Orhuso konvencija.

2008-06-09, www.bernardinai.lt

TAIP GIMSTA KORUPCINIAI ISTATYMU

PROJEKTAI

Kalbama, kad miisy valstybés jstatymuose apstu landy, kuriomis naudojasi jvairaus
plauko verteivos neSvariems sandoriams sudaryti, nelegalioms statyboms jteisinti ir

pan.

Redakcija teikia vieng iS tokiy pavyzdziy, kai jstatymo pataisomis siekiama apriboti
visuomenes galias, o ,,ekspertai® rengdami jstatymo pataisas ir teikdami jas Seimui
tvirtinti, pateikia tikrovés neatitinkancias iSvadas.

Zemiau pateikiame jstatymy pataisos projektui parengtas Europos teisés
departamento iSvadas, kurios absoliuciai prieSingos LR Specialiyjy tyrimy tarnybos
ir LR Seimo Kanceliarijos Teisés departamento iSvadoms.

Nepaisant to, butent vadovaudamasis Europos teisés departamento ,,eksperty*
iSvadomis LR seimo narys B.Bradauskas teikia Seimui tvirtinti jstatymo pataisa,
kuria siekiama galutiniai apriboti visuomenés teises sprendziant aplinkos klausimus.
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LIETUVOS RESPUBLIKOS
TERITORIJU PLANAVIMO
ISTATYMO 22 STRAIPSNIO

PAKEITIMO [STATYMO
PROJEKTO
AISKINAMASIS RASTAS

Pagal Siuo metu galiojantj Teritoriju planavimo
istatyma detalieji planai turi biti rengiami ir teritorijoms,
bendryju plany funkcinis zonavimas numato tam tikros
statybos galimybg, pvz. gyvenamyjy namy, komercinés
paskirties objekty ir t.t. Tokios istatymo nuostatos
reikalauja papildomy statytoju 1ésy ir laiko sanauduy,
kas brangina statybas ir kelia gyvenamojo biisto, kity
statybos objekty kaina.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad pagal Siuo
metu galiojancia istatymo redakcija norint pasistatyti
gyvenamaji nama nedideléje gyvenvietéje privaloma
rengti detalyji plana ir tais atvejais, kai néra patvirtinto
teritorijos bendrojo plano, t. y. gyventojai verCiami
rengti i§ esmés nereikalingg teritoriju planavimo
dokumenta, nesusieta su jokiu kitu teritorijos planavimo
dokumentu.

Todel sitloma pakeisti istatymo 22 straipsni ir
numatyti, kad detalieji planai nerengiami, jeigu
atitinkamy objekty statyba numatyta tos teritorijos
bendrojo plano funkciniame zonavime, taip pat kai
formuojamas zemés sklypas gyvenamojo namo statybai
ir néra patvirtinto gyvenamosios vietovés iki 3 tikst.
gyventoju bendrojo plano.

Priémus teikiama projekta, neigiamy pasekmiy
nenumatoma.

Istatymas neturés neigiamos jtakos kriminogeninei
situacijai, korupcijai.

Istatymas neturés jtakos verslo salygoms ir jo
plétrai.

Projektas neprieStarauja Europos Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos Kkonvencijos
nuostatoms bei Europos Sajungos teisés aktams.

Istatymo projekto iniciatorius ir rengéjas yra Seimo
narys Bronius Bradauskas.
ReikSminiai Zodziai: “teritorija”, “planas”.

LR Seimo narys Bronius Bradauskas

Teritorijy planavimo [statymo
22 straipsnio pakeitimo
istatymo projektui

2008-04- 2008-04-17 Nr. XP-3015

Lietuvos Respublikos Seimui

Dél Lietuvos Respublikos teritoriju planavimo
istatymo 22 straipsnio pakeitimo jstatymo projekto
atitikties Europos Sajungos teisei

ISnagringj¢ Lietuvos Respublikos Seimo rastu Nr.
XP-3015 pateikta derinti Lietuvos Respublikos
teritoriju planavimo istatymo 22 straipsnio
pakeitimo istatymo projekta, pazymime, kad Siy
klausimy ES teis¢ tiesiogiai nereglamentuoja,
todél pastaby ir pasitilymy dél pateikto projekto
atitikties Europos Sajungos teisei neturime.

ISvadas pasirase:

Generalinio direktoriaus pavaduotoja

SKIRGAILE ZALIMIENE

LAURA LIUBERTAITE,
tel. (8 5) 266 3688, el.p. Lliubertaite@etd.It
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DEL TERITORIJU PLANAVIMO [STATYMO
22 STRAIPSNIO PAKEITIMO [STATYMO

PROJEKTO NR. XP-3015 ANTIKORUPCINIO
VERTINIMO

Lietuvos Respublikos Seimo
Antikorupcijos komisijos
Pirmininkui Rimantui Jonui Dagiui
Gedimino pr. 53, 01105 Vilnius

. Nr. S-2008-2352

12008-03-13
Lietuvos Respublikos specialiyju tyrimuy tarnyba,
vadovaudamasi  Lietuvos  Respublikos  korupcijos

prevencijos istatymo (Zin., 2002, Nr. 57-2297) 8 straipsnio
3 dalies nuostatomis, savo iniciatyva atliko Lietuvos
Respublikos teritoriju planavimo istatymo 22 straipsnio
pakeitimo istatymo projekto Nr. XP-3015 (toliau
— Projektas) antikorupcinj vertinima.

Dél Projekto teikiame Sias pastabas ir pasiilymus:
Projektu sitiloma papildyti Lietuvos Respublikos teritoriju
planavimo jstatymo (Zin., 1995, Nr. 107-2391; Zin., 2004,
Nr. 21-617) (toliau - galiojantis istatymas) 22 straipsnio
3 dali nuostatomis, kad ,,Detalieji planai nerengiami,
jeigu atitinkamy objektu statyba numatyta tos teritorijos
bendrojo plano funkciniame zonavime, taip pat formuojant
zemés sklypa gyvenamojo namo statybai, kai néra
patvirtinto gyvenamosios vietovés iki 3 tikst. gyventoju
bendrojo plano*.

Specialiyjy tyrimy tarnybos nuomone, minéti Projekto
sitilymai svarstytini keliais aspektais:

1.Galiojan¢io istatymo 22 straipsnio 1 dalimi
konkretizuojami detaliyjy plany rengimo atvejai -
vienareikSmiskai nustatyta, kad detalieji planai rengiami
Hteritorijoms, kuriose pagal savivaldybiy teritorijy ir ju
daliy (miesty, miesteliy) bendruosius ar specialiuosius
planus numatyta plétoti gyvenamyjy namy, visuomeninés
paskirties, rekreaciniy ir bendro naudojimo, pramonés ir
sandéliavimo, komerciniy ir prekybos, inZineriniu tinkly,
susisickimo komunikacijy ir kity objektu statyba; kai yra
formuojami zemés sklypai naujy statiniy statybai ar kitai
ne zemés ir misky veiklai plétoti; kai kei¢iama pagrindiné
tiksliné zemés naudojimo paskirtis statiniy statybai ir kitai
veiklai plétoti.”
Atsizvelgdami | tai manytume, kad Projekto sidilymai
nedera su galiojanéio istatymo 22 straipsnio 1 dalies
nuostatomis.

2.Manytume, kad Projekto sitilymai diskutuotini ir
atitikties galiojandio istatymo 24 straipsnio 1 dalies
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nuostatoms, nustatanc¢ioms, kad ,rengti detaliuosius
planus formuojant Zemés sklypus gyvenamuyjy namy ir
kitos paskirties pastaty bei statiniy statybai galima tik tais
atvejais, kai statyba numatyta savivaldybés teritorijos ar
jos dalies bendruosiuose planuose arba specialiuosiuose
saugomy teritorijy ar jy zony, saugomy paveldo objekty,
taip pat gyvenamuyjy ar kity teritorijy iSdéstymo planuose®.
Atkreiptinas  démesys, kad vadovaujantis Lietuvos
Respublikos teritorijos bendrojo plano jgyvendinimo
priemoniy planu, patvirtintu Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2003 m. gruodzio 9 d. nutarimu Nr. 1568 (Zin.,
2003,Nr. 116-5282), visos Lietuvos Respublikos teritorijoje
esancios savivaldybes iki 2007 m. gruodzio 31 d. prival¢jo
parengti ir patvirtinti savivaldybiy teritoriju bendruosius
planus. Specialiyjy tyrimy tarnybos nuomone, minétos
priemonés nevykdymas negali biti antikorupciniu pozitiriu
ydingy istatyminiy nuostaty priémimo motyvu.

3.Galiojancio jstatymo pagrindiniai tikslai - iSlaikyti
valstybés teritorijos socialinio, ekonominio ir ekologinio
vystymo pusiausvyra; formuoti sveika ir harmoninga
gyvenamaja, darbo ir poilsio aplinka stengiantis sukurti
geresnes ir visoje valstybes teritorijoje visavertes gyvenimo
salygas; saugoti, racionaliai naudoti ir atkurti gamtos
iSteklius, gamtos ir kultiros paveldo vertybes, tarp ju ir
rekreacijos iSteklius; formuoti gamtinj karkasa, sudaryti
prielaidas krastovaizdzio ekologinei pusiausvyrai palaikyti
arba jai atkurti bei suderinti fiziniy ir juridiniy asmeny ar
ju grupiy, visuomenes, savivaldybiy ir valstybés interesus
del teritorijos ir zemeés sklypy naudojimo bei veiklos
pletojimo Sioje teritorijoje salyguy ir kt. Siekiant $iy tiksly
galiojantis istatymas teritorijy planavimo dokumenty
sprendimais suinteresuotoms interesy grupéms uztikrina
galimybg dalyvauti teritorijy planavimo dokumenty
rengimo ir priémimo procese, o uztikrinant §io proceso
teisétuma nustato valstybinj teritorijy planavimo priezitiros
mechanizma. Projekto tikslas — tam tikry objekty (misy
poziliriu — ypatingai aktualiy ir problematisky aukSciau
iSdeéstyty tiksly pasiekimo aspektu) statybos atvejus
nepriskirti teritorijy planavimo objektams, todél priemus
Projekto sitilymus Sie tikslai gali likti nejgyvendinti.

4.Manytume, kad svarstytina ir tai, kad Projekto
siilymy priémimas sudaryty salygas iSskirtinai
nedideliy grupiy interesy tenkinimui. Tuo tarpu (Projekto
priémimo atveju) kitos interesy grupés, kuriy dalyvavimas
leisty priimti sprendima, optimaliai atitinkanti visy
suinteresuotyjy asmeny ar ju grupiy interesus (pavyzdZiui,
visuomenés dalyvavimas teritoriju planavimo procese
gali minimalizuoti statybos objekty neigiamus padarinius
visuomenés interesy tenkinimo aspektu), prarasty
galimybe dalyvauti sprendimy dél atitinkamy objekty
statybos priémimo procese.

Pagarbiai,

Direktorius Zimantas Pacevicius

Gintas Kerbelis, 266 3294



POZICIJA

DEL LIETUVOS RESPUBLIKOS TERITORIJU PLANAVIMO [STATYMO 22 STRAIPSNIO
PAKEITIMO JSTATYMO PROJEKTO

2008-04-30 Nr. XP-3015
Vilnius

Alternatyviy istatymo projekty Teisés departamente negauta.
Vertindami istatymo projekto atitikti Konstitucijai, galiojantiems {statymams ir juridinés technikos taisykléms,
teikiame Sias pastabas:

1. Projekto nuostatomis sitiloma nustatyti atvejus, kai detalieji planai nerengiami: kai atitinkamy objekty
statyba numatyta tos teritorijos bendrojo plano funkciniame zonavime bei kai formuojamas zemeés sklypas
gyvenamojo namo statybai ir néra patvirtinto gyvenamosios vietoves iki 3 tukstan¢iy gyventoju bendrojo plano.
Sios projekto nuostatos diskutuotinos dél keliy priezaséiy:

Atkreiptinas démesys, kad Teritorijuy planavimo istatymo 7 straipsnyje nustatyti bendrojo teritorijy planavimo
objektai ir tikslai bei 19 straipsnyje nustatyti detaliojo teritoriju planavimo objektai ir tikslai néra tapatis,
todél, svarstytina, ar projekto nuostatose siiilomy objekty statyba be detaliyjy plany yra tikslinga ir,
ar ji uztikrinty teritorijy planavimo sistemiSkumg ir jstatyme jtvirtinty teritorijy planavimo tiksly
igyvendinima.

Pazymeétina ir tai, kad Teritorijy planavimo istatymo 22 straipsnio 6 dalies bei 24 straipsnio 1 dalies nuostatos
suponuoja tai, kad savivaldybiy teritorijy ir ju daliy (miesty ir miesteliy) bendrieji planai turéjo buti parengti
iki 2007 m. gruodzio 31 d. Pagal Teritoriju administraciniy vienety ir jy riby istatymo 3 straipsnio nuostatas
gyvenamosios vietoves, turincios iki 3 tokstanCiy gyventoju gali turéti miesto, miestelio ar kaimo statusa.
AtsizZvelgiant j tai, néra aiSku, ar Sioms gyvenamosioms vietovéms pagal Teritorijy planavimo jstatymo
minétas nuostatas turéjo buiti parengti bendrieji planai. Jei taip, tai néra aiSki projekto nuostata dél
detaliyjy plany atsisakymo formuojant Zemés sklypa gyvenamojo namo statybai, kai néra patvirtinto
gyvenamosios vietovés iki 3 tukstanciy gyventojy bendrojo plano.

Atkreiptinas démesys ir j tai, kad projekto nuostatos tarpusavyje nedera su Teritorijy planavimo jstatymo
22 straipsnio 1 dalies 1, 2 punkty bei 24 straipsnio 1 dalies nuostatomis.

2. Atsizvelgiant { tai, kad Teritoriju planavimo istatymo 5 straipsnio 2 dalyje yra nustatyta, kad Vyriausybé
formuoja valstybés teritoriju planavimo politika ir numato priemones jai igyvendinti, o teikiamu jstatymo
projektu sitiloma pakeisti jstatymo nuostatas, reglamentuojancias teritoriju detalyji planavima, manytume, kad
del istatymo projekto reikéty prasyti Vyriausybés iSvados.

3. Projektas taisytinas atsizZvelgiant j juridinés technikos taisykles: projekto istatymo ir 1 straipsnio
pavadinimuose vietoj zodzio “pakeitimas” reikéty jrasyti Zodj “papildymas”, tikslintina jstatymo priémimo data,
projekto 1 straipsnio pavadinima reikety papildyti zodziais “3 dalies”, i$ projekto 1 straipsnio brauktini Zodziai
“22 straipsnis. Detaliyjy plany rengimas”.

4. Reikeéty istatymo oficialaus paskelbimo Saltiniy sarasa papildyti Siomis nuorodomis: po skai¢iy “2004” jraSyti
skaiCius “Nr. 21-617”, pries skaicius “2006” isSbraukti zodi “Zin.,” bei irasyti nuoroda “2008, Nr. 10-337”.
5. Pazymétina, kad Teritorijy planavimo istatymas pastaraji karta buvo pakeistas 2008 m. sausio 17 d.
Teritorijuy planavimo jstatymo 22 straipsnio pakeitimo istatymu Nr. X-1421, todé¢l atkreiptinas démesys i Seimo
statuto 135 straipsnio 7 dalies nuostata.

Teisés departamento direktorius Andrius Kabisaitis

Neringa Azguridiené
Saulius Svedas
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Visuomenininkams, ,Lietuvos“ Kkino teatro
gynéjams uZ visuomening veikla ir aktyvia nuomonés
raiSka plétros bendrovés pateiké nejtikétiny ieSkiniy
— 600 000 turtinei ir 30 000 Lt neturtinei Zalai
atlyginti. Turtinés Zalos visuomenininkai esa padaré,
manipulivodami jstatymais ir taip priversdami (!)
teisma laikinai sustabdyti Vilniaus apskrities vir§ininko
administracijos jsakyma, o neturtinés — esg pareiksdami
bendrovei nepalankia nuomone¢ radijo diskusijuy
laidoje. Apie $j pavojinga pilietiSkumui reiskinj, kaip
verslo Zaidéjai tampa teiséjais, apie tokiy problemy
sprendima demokratiniame pasaulyje ir apie estetikos
ir paveldo santykj kalbamés su architektiirologe,
tarptautine Kkultiiros paveldo eksperte, Valstybinés
kultiiros paveldo komisijos nare, viena i§ , Lietuvos®
kino teatro gynéjy Jurate Markeviciene.

-Ka Jums reik$ty sumokéti tokia sumg?

-Reiksty sésti i kal¢jima, nes tokiy pinigy neturiu. O
jei ir turéCiau, jos priteisimas reiksty, kad Lietuvoje
varzomas laisvas zodis ir, pasak Prezidento Valdo
Adamkaus, isigali oligarchija. Ta gerai zino
ieSkovai. Juk vadinamieji ,,strateginiai ieskiniai prie§
visuomeneés dalyvavima* yra placiai zinomas verslo
korporacijy ginklas kovoje su pilietine visuomene.
-Vadinasi, vieSo intereso gynimas tampa rimtu
nusikaltimu?

-Demokratinis pasaulis nuo tokiy absurdy yra atradgs
gery prieSnuodziy. Pagal Lietuvos ratifikuota Orhuso
konvencija valstybés ipareigotos apsaugoti piliecius
nuo tokiy byly, nes kitaip kova tarp vieSojo intereso ir
pelno, bet kuria kaina siekianc¢io verslo, milziniskais
ieSkiniais gasdindama visada laimeéty antroji
turtingesné — verslo — pusé.

Kita Sio pobiidzio problema yra miisy jstatymai.
Pagal Teritoriju planavimo istatyma detalyji
planavima gali vykdyti ne tik valdzios institucijos,
bet ir zemés sklypy savininkai ar nuomininkai. Stai
turiu sklypa, noriu vykdyti plétra ir prasau, kad
savivaldybé perduoty man planavimo organizatoriaus
teises ir pareigas, o perémes tampu ne vien savininku,
bet ir valdzios institucija. Pagal Orhuso konvencija to
daryti negalima, nes ten yra iSskirti trys labai aiSkiis
Sio proceso — aplinkos keitimo proceso — dalyviai:
visuomeng, plétrininkai (konvencijoje jie vadinami
paraisky veiklai teikéjai) ir valdzia, valstybés arba
kita vieSojo administravimo institucija - arbitras tarp
any dviejy proceso ,,zaidéju*. Tarkim, plétrininkas
nori uztvenkti Nemuna, kad savo sklypus paversty
zuvivaisos plotais, o visuomené tam priesinasi.
Tuomet pagal Orhuso konvencija valdZzios institucija,
lygiaverciai iSklaususi abi puses, turi viska pasverti ir
priimti sprendima. Orhuso konvencijos esmé yra ta,
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kadjasiekiamauztikrinti kiekvieno dabartinés ir btisimy
karty zmogaus teis¢ gyventi palankioje jo sveikatai ir
gerovei aplinkoje, taip pat pareiga individualiai ir
kartu su kitais saugoti aplinka bei gerinti jos bikle
dél dabartiniy ir biisimy karty gerovés. Si konvencija
yra neatsiejama nuo pagrindiniy Zmogaus teisiy ir
laisviy, pripazista zZmoniy teisg¢ dalyvauti priimant
pagrindinius ju gyvenima veikianCius sprendimus, o
kad zmonés galéty ginti Sia teisg ir atlikti Sia pareiga,
jiems uztikrinama teisé gauti informacija, dalyvauti
priimant sprendimus bei galimybe kreiptis | teismus
aplinkos klausimais. Pagal Konvencija plétrininkas
privalo ir visuomenei, ir valdZios institucijoms irodyti,
kad dél jo sumanytos veiklos nebus zalos visuomenei.
O pagal misy istatymus ir esamag praktika toks
plétrininkas pats sprendzia, ar visuomené jo atzvilgiu
yra teisi, ir pats vertina visuomenés nuomong ir
sitilymus. Arbitro nebelieka.

Maza to. Konvencija reikalauja, kad su visuomene
buty svarstomi visi su aplinkos keitimu susije
dokumentai, kuriems reikia valdzios sutikimo:
statybos leidimai, planavimo salygos bei programos ir
pan. Taciau Lietuvoje visuomenei leidziama dalyvauti
svarstant tik teritorijy planavimo dokumentus. Si
ydinga praktika uzprogramuoja visuomenés ir verslo
konfliktus. Be to, Orhuso konvencija ipareigoja
valstybe itraukti visuomeng | sprendimy pri€émima
ankstyviausioje stadijoje, kai dar galimos alternatyvos.
Taciau Lietuvoje valdzios institucijos iSduoda
teritorijy planavimo ir statyby projektavimo salygas
be svarstymo su visuomene, o juy pagrindu parengti
sudétingi (ir brangiis) planavimo dokumentai retai
keic¢iami i§ esmés, todél visuomenés dalyvavimas
paprastai biina formalus, i Zmoniy nuomong
nebeatsizvelgiama. Apie statybas, kurioms leidimai
ne visada iSduodami skaidriai ir teisétai, Lietuvoje
visuomengé suzino paskutiné - ir jai telieka vienintelé
alternatyva - kreiptis { teisma.

Taip buvo ir su ,,Lietuvos® kino teatru. Mes, kaip
visuomenés atstovai, dalyvavome S$io detaliojo
plano vieSo svarstymo procese, buvo pateikta per
70 sitlymy, peticija dél nekomercinio kino teatro ir
vieSosios kultiirinés erdvés iSsaugojimo pasirasé per
7000 zmoniy. Taciau kaip ir kitur, taip ir Cia, buvo
ir yra dvi barikady pusés: mes esame suinteresuoti
iSsaugoti Pasaulio paveldo teritorija nuo radikaliy
pasikeitimy ir turéti nekomercini kino teatra, o
,plétrininkai* — vykdyti komercing statyba ir i§ to
uzdirbti. Tai nattralu verslui — plétros bendrové ir
isigijo ta pastata dél pelno. Bet nenattiralu yra tai, kad
pagal musy Teritorijy planavimo istatyma plétrininkas
staiga tampa pats sau teis¢ju: istatymas leidzia jam
perduoti valstybiniy institucijy funkcijas.

-PanaSiai, kaip vidury Zaidimo teiséjas staiga
prisijungty prie vienos i§ komandy ir, uZuot
teiséjaves, pradéty Zaisti?

-Dar bty galima palyginti su vairuotojo pazyméjimo
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gavimu. Stai ,Regitra“ turi deleguotas vieSojo
administravimo funkcijas: ji tikrina, kaip mes mokame
vairuoti, ten laikome vairavimo egzaminus. Kas biity, jei
policija tas tikrinimo teises perduoty patiems biisimiems
vairuotojams? Mes patys sau raSytume pazymius ir
patys sau iSduotume vairavimo teises — i koki absurda
tai atvesty? O ar jums patikty, jei teismo sprendimus
igyvendinty pats ieskovas, sudares sutarti su Teisingumo
ministerija dél antstolio igaliojimy suteikimo savo paties
gince?

Taciau teritorijy planavime tai vyksta: savininkas,
gaves visuomenés pasitilymus saugoti aplinka, suvokia,
kad kyla grésmé jo norui gauti kuo didesni pelna, todél,
savaime suprantama, juos atmeta. Ir negali neatmesti, nes
jam perduotos ir arbitro teisés. Tiksliau sakant, teritoriju
planavimas leidZia patiems sau rasyti istatymus.

Biitent todél buvo atmesti misy pasitlymai dél
,Lietuvos® kino teatro ateities — kad vieSoji kultriné
erdvé turi iSlikti, o Vilniaus senamiestis yra Pasaulio
paveldo objektas ir reikia visus rimtesnius pakeitimus
derinti su UNESCO.

Jei savivaldyb¢ buty i anksto, kaip reikalauja Orhuso
konvencija, apsvarsCiusi planuojama kino teatro
pardavimo klausima su visuomene, visa tai nebiity
isiplieske i tokia kova. Bet jau pradingje stadijoje
visuomené buvo ignoruojama, ir dél to, zinoma, kalta
yra valdzia, o ne verslininkai.

-Vadinasi, miisy teritorijyu planavimo teisés aktai
neatitinka misy ratifikuotos tarptautinés Orhuso
konvencijos?

-Ne tik neatitinka, bet net SiurkSciai pazeidzia. Kartu
Teritorijy planavimo istatymas pazeidzia ir Lietuvos
Konstitucija, nes Lietuva yra isipareigojusi vykdyti
visas tarptautines konvencijas. Noréciau pabrézti, kad
Orhuso konvencija Lietuva yra ratifikavusi net du kartus
— ir kaip atskira valstybe, ir kaip viena i§ ES nariy,
nes Orhuso konvencija yra ratifikavusi visa ES. Tokiu
lygmeniu ratifikuoty konvencijy yra nedaug. Vadinasi,
Orhuso konvencija yra ES teisés dalis, ir ja vykdyti
tiesiog privaloma. Dar galéCiau priminti, kad Lietuvos
Konstitucinis Teismas yra labai aiskiai pasakes, jog
Lietuvos ratifikuoti tarptautiniai teisés aktai, kilus
kolizijai su Lietuvos teisés aktais, turi pirmumo teisg.
-Kaip galéjo nutikti, kad iki Siol niekas ir nepastebéjo,
kad Lietuva tokiais atvejais turi vadovautis ne savo
Teritorijy planavimo jstatymo, o Orhuso konvencijos
nuostatomis?

-Prasidéje teismai, pareiksti vos ne milijoniniai ieSkiniai
ginantiesiems vie$aji interesa, priverté labiau isigilinti {
misy ir tarptauting teisming bazg. Perskaitéme oficialius
Orhuso konvencijos tekstus angly ir pranciizy kalbomis,
Jungtiniy Tauty Europos ekonominés komisijos
skelbiama komentara $itos konvencijos taikymui (200
p.), susipazinome su kity valstybiy teismine praktika, ir
tada paaiskéjo, kad ne tik milsy teisés aktai nesuderinti su
tarptautinémis sutartimis, bet net pati Orhuso konvencija
yra iSversta neteisingai: pavyzdziui, pagal lietuviska

versijaji galioja tik aplinkosaugos srityje, o originale
(yra trys originalo kalbos — angly, pranciizy, rusy) -
aplinkos srityje, ,.kultiirinés vietovés® lietuviskame
vertime nezinia kodél tapo ,.kultiros objektais® ir
taip toliau, taigi Konvencija labai susiaurinta. Pagal
Europos Bendriju Teisingumo Teismo ir Lietuvos
Konstitucinio Teismo iSaiSkinimus, teisés akto
originalo ir vertimo versijos privalo atitikti, todél
Orhuso konvencija turi biti taikoma ir kulttiros
paveldo vietovéms: senamiesCiams, istoriniam
krastovaizdziui, archeologinéms vietovéms ir
panasiai. Kitos valstybés ta daro.

-Dazniausiai ,,Lietuvos® kino teatro gynéjams,
dar pasivadinusiems judéjimu ,,UZ Lietuva
be kabudiy®“, metami tokie priekaiStai: ginate
negrazia, Vilniaus senamies¢io architektiirai
nebiidinga sovieting ,,déZute*, kino teatry yra
naujy ir modernesniy, pvz, ,,Coca cola — Plaza“,
Zodziu, keliamas véjas tuscioje vietoje?

-Siuo atveju tikrai gin¢ijamasi ne dél pastato grozio,
nes ir tas projektuojamas naujas pastatas, mano
pozilriu, irgi neatitinka Senamiescio architektiiros.
Kai kalbame apie pavelda, tai nesivadovaujama
vien estetiniais motyvais: grazu - negrazu. Tai biity
per daug pavirsutiniska. Jei kam negrazi Sv. Onos
baznyc¢ia — ja reikia griauti? Man asmeniSkai néra
artimas klasicizmas kaip stilius, pvz., Vilniaus
katedra, ta¢iau man patinka barokas, tai ka - turéciau
sitilyti griauti visus klasicizmo kirinius?

Paveldas néra vien estetika, paveldas taip pat yra
istoriné atmintis ir vertingos tradicijos. ,,Lietuvos®
kino teatras yra ypatingas tieck modernia kino rodymo
iranga, tiek vidine erdve - didele sale, ekranu, kurie
pritaikyti kino premjeroms, festivaliams, kuriuose
rodomas nekomercinis kinas, tiek savo iSorine
erdve, aplinka. Siame ginée esmé yra ta, kaip mes
zvelgiame i kino mena, su kokiu nusiteikimu einame
ziuréti kino filmo. Man, pavyzdziui, nemalonu
eiti ziuréti filmo 1 ,,Akropoli“ — sédéti visa seansa
tarp spragésiy ir kukurtizy, o galiausiai paziiiréjus
rimta filma su savo apmastymais patekti | visiskai
priesinga pasaulj - tiesiai { parduotuve. Panasiai yra
ir su ,,Coca cola — Plaza“ — jau vien pavadinimas
nusako ir aplinka, ir orientyrus. Nesakau, kad
nereikia multipleksy, taciau ne vien popkultiiros,
bet ir austojo meno mégéjai turi savo teises.

Jei ,,Akropolis* tinkamiausia rimtojo meno
terpe, kodél gi nejrengus ten ir Filharmonijos, ir
Operos ir baleto, ir Dramos teatro — visy ty meniniy
aplinky, 1 kurias Zzmong¢s ateina ypatingo dvasinio
bendravimo — susikaupe, Sventiski, pasipuose. O
juk kultiiringame pasaulyje i kino filmy premjeras
ar festivalius Zmonés taip pat eina su vakariniais
rubais ir ypatinga nuotaika. Visa §ita blisena mes
nepastebimai  prarandame, Vilniuje, busimoje
Europos kultiiros sostinéje, Sitos kino meninés
erdvés jau nebelieka.

Igyvendinus plétros tikslus nebeliks ir dar vienos

25



MUSU ATEITIS: FILHARMONIJA ,, MAXIMOJE*

vieSosios erdvés, nes pagal nauja projekta bus
uzstatyta ir aiksté prie kino teatro. Yra ne viena
Europos chartija, ginanti nuo plétros biitent miesty
vieSasias erdves — unikalia galimybe telktis ir burtis
miestelény  bendruomenéms, skatinti  socialing
sanglauda. Senovés Graikijos agoros idé¢ja vis
gyvesne i$ tiesy Siuolaikingje urbanistikoje, kuriai
svarbiausia zmogaus vertybés. Tuo tarpu Vilniaus
senamiestis baigia prarasti visas buvusias tokias
erdves, skverai dingsta, ir bendruomeniy biirimuisi
beliecka vien kavinés. Taip prarandama ir ilgametés
bendravimo tradicijos ir susiformavusi bendravimo
kulttra.

-Judéjimo ,,UZ Lietuva be kabuciy“ dalyviai
neretai kaltinami visuomenés nuomonés, ,,vieSojo
intereso“ uzurpavimu, neva ne visi vilnieciai prie§
§io kino teatro sunaikinima. Kaip atskirti, kas
atstovauja vieSajam interesui?

-1 8i klausima taip pat labai konkreciai atsako
Orhuso konvencija: ten iSskiriamos dvi savokos:

visuomeng ir suinteresuota visuomené. Konvencijos
komentare tiksliai paaiSkinama, kuo jos skiriasi,
kaip identifikuoti suinteresuota visuomeng: zmogus,
kuris praso informacijos, dalyvauja svarstymuose,
teikia pasitilymus, yra suinteresuotas, aktyvus, igyja
suinteresuotos visuomenés nario statusa, drauge ir
teis¢ kreiptis 1 teismus. Taigi jo nuomon¢ yra svaresné
nei to, kuris nedalyvavo procese. Cia kaip su balsavimu
rinkimuose: tie, kurie dalyvauja, tie ir iSrenka valdzia.
Ta visuomenés dalis, kuri turéjo galimybg dalyvauti,
kad ir ,Lietuvos® kino teatro likimo svarstymo
procese, bet to nedare, yra tiesiog nesuinteresuota Siuo
klausimu, tad apeliuoti i ja Siuo atveju biity tas pat, kas
sakyti: iSrinkta valdzia neteiséta, nes ne visi rinkéjai ja
iSrinko.

2008-04-08, www.bernardinai.lt

VILNIAUS APYGARDOS TEISMUI
Teiséjai O. Gasiulytei

Jiuratei Markevicienei, Tomui Jakucioniui, Gediminui Urbonui, Vytautui Domaseviciui

Dél ieskiniy, nukreipty prie§ visuomeng

Lietuvos zmogaus teisiy asociacija, igyvendindama savo pagrindini tiksla — ginti Zmogaus teises (istatai
pridedami, 6 priedas), iSnagrinéjusi J. Markevicienés, T.Jakuc¢ionio, G. Urbono ir V. Damaseviciaus prasyma
zmogaus teisiy ir laisviy, ypa¢ Jungtiniy Tauty Europos Ekonominés Komisijos konvencijos dél teisés gauti
informacija, visuomeneés teisés dalyvauti priimant sprendimus ir kreiptis { teismus aplinkos klausimais (Orhuso
konvencijos) atzvilgiu ivertinti civilinj ieskini (609 914, 11 Lt) turtinei zalai atlyginti (civiliné byla Nr. 2-1266-
39/2008), kuri jiems 2007 metais pateiké UAB ,,Rojaus apartamentai®, nustaté, kad:

Sioje byloje minétiems pilie¢iams pateiktas civilinis ieSkinys turi visus strateginiy ieskiniy prie§ visuomenés

ieskiniai, kai ieSkovas — verslo imoné — reikalauja nubausti piliecius (fizinius asmenis) dél neva padarytos zalos ir
kenkimo kreipiantis i teisma, taciau i$ tiesy siekia jbauginti, atgrasyti ir nutildyti visuomeng bei visaip suvarzyti
jos teises, kurias garantuoja LR Konstitucija, tarptautiné ir ES teisé bei Lietuvos istatymai.
Minétoje byloje UAB ,,Rojaus apartamentai* pilieCiams pateiktas civilinis ieSkinys irgi dél to, kad minéti
pilieciai neva padaré nurodyto dydzio zala bendrovei, apskysdami Vilniaus apygardos administraciniam teismui
Vilniaus apskrities virSininko administracijos iSduota individualy teisés akta, o Sio skundo pagrindu LVAT
laikinai sustabdé jo akto galiojima (administraciné byla Nr. A-677-08).

LZTA atkreipia démesi, kad analogika rezonansiné byla jau buvo nagrin¢jama administraciniame teisme,
kai Vilniaus Zirmtny rajono gyventojai parasé¢ skunda prie§ Vilniaus m. savivaldybg ir plétros bendrove dél
uzstatomos rekreacinés zonos ir naikinamos vaiky zaidimy aikstelés. Siuo atveju bendrové irgi reikalavo
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areStuoti gyventojy nekilnojamaji turta, kad biity galima padengti dél esa piktavalisky gyventoju veiksmy patirtus
nuostolius. Galiausiai teismas pripazino, kad subjektines teisés ir vieSasis interesas gali sutapti(Administraciné
byla Nr. A3-64-07).

LZTA taip pat atkreipia démesj, kad JTO EEK Atitikimo Orhuso konvencijai komitetas savo 2008-04-04
patvirtintoje ,,Ataskaitoje apie Lietuvos isipareigojimy pagal Orhuso konvencija laikymasi* (ECE/MP.PP/2008/
5/Add.6; viesai paskelbta JTO/EEK tinklavietéje, adresas: http://www.unece.org/env/documents/2008/pp/mop3/
ece_ mp_pp 2008 5 add 6 e.pdf) Lietuvos VO ,Kazokiskiy bendruomene™ skundo tyrimo pagrindu padare
iSvada, kad ,,Lietuvos teisinés sistemos bruozai neatitinka Konvencijos 6 straipsnio nuostaty: (c) vykdytojai
(projekto pateikéjai), o ne atitinkamos valstybinés institucijos turi organizuoti visuomenés dalyvavima, jskaitant
atitinkamos informacijos pateikima ir pastaby surinkima (6 straipsnio 2 (d) (iv) bei (v) punktai ir 6 straipsnio
6 punktas); (d) reikalaujama ,,motyvuoti® pateikiamas pastabas ir apsiribojama pastabomis, pateikiamomis
»suinteresuotos visuomenés (6 straipsnio 7 punktas) (Ataskaita, 90 p.), ir atsizvelgdamas | neatitikimo
priezastis bei masta, rekomendavo Lietuvos Respublikos Vyriausybei imtis biitiny istatyminiy, administraciniy,
kontrolés ir kity priemoniy, siekiant uztikrinti, kad: (iii) biity aiSkiai numatyta atitinkamy valstybés instituciju
atsakomybé uz Konvencijos nustatyty visuomenés dalyvavimo, jskaitant informacijos pateikima ir pastaby
surinkima, galimybiy uztikrinima; (iv) buty aiSkiai numatyta kiekvieno visuomenés nario galimybé teikti bet
kurias pastabas, net jeigu jos néra ,,motyvuotos”; (v) biity numatytas aiskus rySys tarp visuomenés informavimo
apie sprendima termino (-y) ir sprendimo teksto, taip pat motyvacijy bei samprotavimy sprendimui pagristi, su
terminy perzitiros procediiry inicijavimui ribomis, numatytomis 9 straipsnio 2 punkto; (vi) kiekvienai sprendimo
priémimo procedirai, kuriai yra taikytinos 6 straipsnio nuostatos, biity skiriama valstybing institucija, i§ kurios
visuomené galéty gauti atitinkama informacija ir kuriai galéty pateikti pastaby ar klausimy; (vii) visuomené
dalyvauty rengiant visus planus bei programas, susijusius su aplinka“ (Ataskaita, 91 p.).

Atsizvelgdama i tai, kad neteisétai perdavus valstybés institucijos funkcijas — planavimo organizatoriaus
teises — vykdytojui (projekto teikéjui) UAB ,,Rojaus apartamentai®, pastarasis uzuot gyngs vieSaji interesa,
akivaizdziai gina savo privadius interesus. Sios bendrovés ieskinys yra nukreiptas prie§ visuomenés (viesaji)
interesg , t.y. kiekvieno dabartinés ir buisimy karty Zzmogaus teis¢ gyventi palankioje jo sveikatai ir gerovei
aplinkoje — ginancius piliecius.

Siuo ieskiniu minéta bendrov¢ akivaizdziai siekia suvarzyti Zzmogaus pilietines laisves bei visuomenés teises ir
priestarauja demokratinés visuomenés principams, nes pateikdama ieskinj, bylos laikotarpiui bendrové reikalavo
areStuoti viesaji interesa ginanc¢iy visuomenés nariy turta.

Lietuvos zmogaus teisiy asociacija teigia, kad kiekvienas pilietis ir visuomené turi teisg save ginti. Tokia
teisg uztikrina Lietuvos Respublikos Konstitucija ir tarptautinés konvencijos, ypa¢ Jungtiniy Tauty Europos
ekonominés komisijos (JTO/EEK) Konvencija dél visuomeneés teisés gauti informacija, dalyvauti priimant
sprendimus ir kreiptis { teismus aplinkos klausimais (Orhuso konvencija). Lietuva Sia konvencija ratifikavo 2001
metais, Europos Sajunga Bendrijos lygmeniu — 2005 metais. Biitent Sios Konvencijos 3 str. 8 d. nustatyta, jog
kiekviena Salis uztikrina, kad asmenys, jgyvendinantys 3ioje Konvencijoje numatytas savo teises, nebiity
baudZiami uZ savo veikla, persekiojami arba Kitais biidais varZomi. Si nuostata netaikoma nacionaliniy
teismy jgaliojimams priteisti atlyginti pagristas teismo iSlaidas“.

Taigi Orhuso konvencija draudzia persekioti ir bet kaip varzyti visuomenés narius dél juy dalyvavimo
sprendimy, susijusiy su aplinka, priémime, bei kreipiantis dél ju i teisma. Lietuva (kaip Sios Konvencijos
susitariancioji Salis ir ES nar¢) {sipareigojo uZztikrinti, kad visuomenés nariai nebiity persekiojami arba kitaip
varzomi dél Konvencijos suteikty teisiy igyvendinimo.

Pazymeétina, kad Orhuso konvencija ES lygmeniu iteisinancios direktyvos 2003/35/EB ir 2003/4/EB nustate,
jog valstybés ES narés prival¢jo iki atitinkamo laikotarpio perkelti direktyvy nuostatas { savo nacionaling teisg.
Apgailestautina, kad Lietuva iki Siol to nepadaré Orhuso konvencijos 3 str. 8 d. atzvilgiu. JTO/EEK Atitikimo
Orhuso konvencijai komitetas, kaip jau minéta, yra nustatgs, jog Lietuva | savo teis¢ neperkelé ir Konvencijos 6
str. daugumos nuostaty, taip i§ esmés varzydama visuomengs teises aplinkos srityje.

Taip pat paZymétina, kad lietuvi§kajame minétos konvencijos vertime apstu vertimo klaidy - supainiotos
Zodziy reik§més, savokos ir terminai, todél kai kurie miisy Salies teisés aktai, priimti neteisingo vertimo
interpretacijy pagrindy prieStarauja LR Konstitucijai.

Siuo klausimu Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija kreipési { LR Seimo Teisés ir teisétvarkos bei Zmogaus
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teisiy komitetus, taip pat { Europos Komisija, kad $ios institucijos inicijuoty Orhuso konvencijos vertimo {
lietuviy kalba klaidy iStaisyma.
LZTA teiginiai dél Konvencijos vertimo klaidy pasitvirtino. Iki $io laikotarpio gauti tokie atsakymai:

- 2008-04-24 LR Seimo Teisés ir teisétvarkos komitetas rastu Nr. S-2008-4075 persiunté Asociacijos rasta
LR Vyriausybeés kanceliarijai, o pastaroji nuorodé¢ LR Aplinkos ministerijai inicijuoti teisés akty vertimo
klaidy iStaisyma (rastai pridedami).

- 2008-4-18 Europos Komisijos generalinis direktoratas informavo Asociacija, kad kreipimasis dél
neteisingo Konvencijos vertimo perduotas Generaliniam direktoratui ir Aplinkos tarnybai, kuri tinkama
tvarka ji iSnagrinés.

- 2008-05-15 LR Uzsienio reikaly ministerija rastu Nr.(22.3.8.2.)-3670 informavo LR Seimo Zmogaus
teisiy komiteta apie tai, kad duotos rekomendacijos LR Aplinkos ir Teisingumo ministerijoms pataisyti
ir autentiSkai patvirtinti lietuvisSkaji Konvencijos vertima bei ji paskelbti Valstybés Ziniose.

I8 to darytina iSvada, kad iStaisius nurodytos konvencijos vertimo i lietuviy kalba klaidas, i§ esmés pasikeis
pagrindas, kuriuo Sioje byloje atsakovai grindzia savo veiksmus.

Nepaisant klaidingo konvencijos vertimo { lietuviy kalba (klaidingas vertimas negali buti klifitis teismams
igyvendinant teisinguma), Lietuvos Respublikos ratifikuoti tarptautinés teisés aktai turi virSenybg nacionalinés
teises taikymo atzvilgiu teismuose, o iskilus abejonéms dél istatymo atitikimo LR Konstitucijai ir tarptautinés
teisés aktams, teismas gali ir savo iniciatyva kreiptis { LR Konstitucini Teisma dél nurodyty akty atitikimo LR
Konstitucijai.

Ivertinant tai, kas auksc¢iau iSdéstyta, ir tai, kad dél neteisingo Konvencijos lietuviskojo vertimo, (lietuviskais
vertimas bus keiCiamas), nagrin¢jant bylos aplinkybes, taikytini tik Konvencijos tekstai originalo kalbomis

(angly, pranctzy).

Taip pat, atsizvelgiant { Atitikimo komiteto nustatytus Lietuvos {statymy neatitikimus Konvencijai, teisingam
bylos sprendimui, ieskovo ir atsakovy veiksmy ir bylos aplinkybiy jvertinimui, Konvencija turéty bati taitkoma
tiesiogiai, kaip nustatyta Lietuvos Konstitucijos.

Be to, de¢l objektyvaus ir visapusisko Sios bylos iSnagrin¢jimo Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija
rekomenduoja, vadovaujantis minétos Orhuso konvencijos, kuri apibrézia pilieCiy teises, nuostatomis,
atsakovams kreiptis { teisma ir teikti ieSkovams atitinkamus priesieskinius dél strateginiy byly pries visuomenés
dalyvavima iSkeélimo, taip trukdant atsakovams jgyvendinti zmogaus teises aplinkos srityje.

Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija
2008-06-02

Recalling further General Assembly resolutions 37/7 of 28 October 1982 on the World Charter for Nature
and 45/94 of 14 December 1990 on the need to ensure a healthy environment for the well-being of individuals,

Recalling the European Charter on Environment and Health adopted at the First European Conference
on Environment and Health of the World Health Organization in Frankfurt-am-Main, Germany, on 8 December
1989;

Affirming the need to protect, preserve and improve the state of the environment and to ensure sustainable
and environmentally sound development;

Recognizing that adequate protection of the environment is essential to human well-being and the
enjoyment of%asic uman rights, including the right to life itself;

Recognizing also that every person has the right to live in an environment adequate to his or her health
and well-being, and the duty, both individually and in association with others, to protect and improve the
environment for the benefit of present and future generations;

Considering that, to be able to assert this right and observe this duty, citizens must have access to
information, be entitled to participate in decision-making and have access to justice in environmental matters,
and acknowledging in this regard that citizens may need assistance in order to exercise their rights;
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Recognizing that, in the field of the environment, improved access to information and public participation
in decision-making enhance the quality and the implementation of decisions, contribute to public awareness of
environmental issues, give the public the opportunity to express its concerns and enable public authorities to take
due account of such concerns;

We are hereby appealing for you support in order to protect the fundamental human rights in Lithuania
which have been violated on numerous occasions as a result of the below violations of and incompliance with
the Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making and Access to Justice in
Environmental Matters (1998).

Lithuania has failed to comply with the requirements of article 6, paragraphs 2 and 3, of the Convention
by not informing the public in an adequate, timely and effective manner about the majority of environmental
matters and the possibility to participate in the environmental decisions, and by providing too short a time to
inspect the documentation and to submit comments in relation to the above decisions regarding the environmental
matters in question.

The following general features of the Lithuanian legal framework are not in compliance with article 6 of

the Convention:

Ei) Lalck6of a cleg requirement for the public to be informed in an adequate, timely and  effective manner
article 6, para. 2);

(iig Setting a fixed period of ten working days for inspecting the documentation and for submitting the
comments (article 6, para. 3%;

(iii) Making developers (project proponents) rather than the relevant public authorities responsible for
organizing public participation, including for making available the relevant information and for collecting the
comments and accepting or rejecting thereof (article 6, para. 2 (d) (iv) and (v), and para. 6);

(iv) Requiring that comments submitted shoulg be “motivated” and restricting those entitled to submit
comments to the “public concerned” (article 6, para. 7);

(v) Failing to inform the public and eliminating the public from the participation in any
environmental matters other than the final phase of spatial planning and environmental impact assessment.
The public is never informed in advance about any other environmental decisions that require permission
from the authorities such as construction permits, development programs, environmental regulations, heritage
protection regulations, etc.;

(vi) Providing an erroneous official translation of the Convention where the term “environment”
substituted with “environmental protection”, “cultural sites” with “objects of culture”, “natural sites” with
“objects of nature”, “proposed activities” with “planned activities” and many other mistranslation, omissions,
additions and other gross translation mistakes and inconsistencies with the Convention texts in English and
French. Thus the pub%ic participation was drastically limited to matters of environmental protection rather that
the entire environment;

(vii) Eliminating the public from the participation and restricting its right to access justice in
environmental matters pertaining to cultural landscape and cultural heritage. Lithuanian courts following the
erroneous translation of the Convention ruled that the  public does not have locus stand to access justice in
environmental matters pertaining to cultural landscape and cultural heritage.

) We would appreciate any support and advice on how to ensure that the Government of Lithuania would
implement the necessary legislative, regulatory, administrative and other measures to ensure that:

(a) There is a clear requirement for the public to be informed of decision-making processes that are
subject to article 6 in an adequate, timely and effective manner;

(b) There are reasonable time-frames for different phases of public participation taking  into account
the stage of decision-making as well as the nature, size andp complexity of proposed activities;

(c) There is a clear responsibility on the relevant public authorities to ensure such opportunities for public
participation as are required under the Convention, including for making available the relevant information and
for collecting the comments;

(d) Provision is clearly made for any comments to be submitted by any member of the public, even if the
comments are not “motivated”;

(e) There is a clear correlation between the time period(s) for informing the public about the decision
and making available the text of the decision together with the reasons and considerations on which it is based
\évith the time-frame within which review procedures may be initiated under article 9, paragraph 2, of the

onvention;

(f) For each decision-making procedure covered by article 6 a public authority from which relevant
information can be obtained by the public and to which comments or questions can submitted is designated;

(g) Not only environmental matters but also all the plans and programs relating to the environment,
including those on cultural landscape and cultural heritage sites as well as construction permits, are subject to
appropriate public participation arranged by the public authorities rather than private investors.

‘We would apﬁareciate. any support from you in this regards within the competence and powers of the
Federation to protect human rights in Lithuania as regards to their right to live in an environment adequate to his
or her health and well-being and the ensuring the adequate protection of the environment, which is essential to
human well-being and the enjoyment of basic human rights, including the right to life itself.

On behalf of

Lithuanian Human Rights Association
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LIETUVOS RESPUBLIKOS PREZIDENTUI

LIETUVOS RESPUBLIKOS SEIMUI

LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBEI

LR SEIMO ZMOGAUS TEISIUU KOMITETUI

LR SEIMO TEISES IR TEISETVARKOS KOMITETUI

LR SEIMO SOCIALINIU REIKALU IR DARBO KOMITETUI
LR SEIMO SEIMOS IR VAIKO REIKALU KOMISIJAI
EUROPOS TEISES DEPARTAMENTUI

LYGIU GALIMYBIU KONTROLIERIAUS TARNYBAI
VAIKO TEISIU APSAUGOS KONTROLIERIAUS [STAIGAI

LIETUVOS ZMOGAUS TEISIU ASOCIACIJOS

PAREISKIMAS
2008 m. geguzés 22 d.
Vilnius
Dél nepakankamos valstybés paramos Seimai

2007 m. spalio 2 d. savo pareiskime dél valstybés paramos Seimai Lietuvos Zzmogaus teisiu
asociacija iSreiSké didelj susirtipinimg dél kritiSkos demografinés padéties miisy Salyje. Nepaisant to, LR
Seime svarstant Valstybinés Seimos politikos koncepcijos projekta, émé ryskéti kai kuriy politiky ir visuomeniy
organizaciju atstovy destruktyvus pozitiris { Seima, ju siekis griauti §j instituta, revizuojant jo samprata, siekis
itvirtinti sutuoktiniams( ir gyvenantiems ne santuokoje) daugiau teisiy, bet maziau pareigu.

Todél Lietuvos zmogaus teisiy asociacija dar karta primena visiems, kuriems riipi miisy valstybés
ateitis, kad gimstamumas miisy Salyje - pats maziausias i§ visy ES valstybiy, kad vidutiniskai per metus be
vieno i$ tévy lieka apie 10 tukst. vaiku, kad didéja vaiky iki 1 mety mirtingumas, mazéja vaiky skaicius, dél to
visuomene¢ sparciai sensta, nebeuztikrinama karty kaita

LR Seimo nariams, priimant sprendima dél Valstybinés Seimos politikos koncepcijos, biitina vadovautis
LR Konstitucijos 38 straipsniu, kuris apibrézia, kad ,,Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas®, kad
., Valstybé saugo ir globoja Seima, motinyste, tévyste ir vaikyste*, kad ,, Valstybé registruoja santuoka...*.

Akivaizdu, kad Konstitucijoje deklaruojama nuostata neatitinka realios Seimuy padéties: miisy
Salyje sparCiai auga pory, neregistruojanciy santuokos skaicius, gausé¢ja vaiky, gimusiy ne santuokoje, kartu
daugéja globos namuose auganc¢iy vaiky. Daznéja smurto prie§ vaikus atvejai, ypac tarp gyvenanciyju ne
santuokoje, o tarp jaunimo sparciai plinta zalingi iprociai, narkotikuy vartojimas, smurtas. Tai padariniai miisy
visuomenés netinkamo poziiirio i Seimos instituta, jo reikSme lietuviy tautai bei valstybei.

Lietuvos zmogaus teisiu asociacija dar karta pabrézia, kad dél kritiSkos demografinés padéties
Lietuvoje, mazéjant santuoky ir daugéjant iStuoky, kalte prisiimti tenka visuomenei ir teisiniy valstybés
reglamenty kiir¢jams. Demokratija — tai kiekvieno miisy teisiy ir laisviu pareigu visuma. [gydami daugiau
teisiy, kiekvienas miisy privalome prisiimti ir daugiau pareigy. D¢l to valstybé privalo skatinti piliecius kurti
Seimas, isipareigojant tarpusavyje ir visuomenei santuokomis. Ji privalo riboti Seimos instituta griaunancius
vieSus veiksnius.

Lietuvos Zzmogaus teisiu asociacija kviecia visas politines bei visuomenines jégas konsoliduotis
ir saugant santuoka ir Seima kaip pirmutinés svarbos socialinj gérj.

Vardan valstybés ir tautos islikimo Siandien kaip niekada reikia vieSosios galios, kuri apsaugoty Seima ir miisy
valstybe.

Lietuvos Zmogaus teisiy asociacija

Laba diena,

Dékoju uz informacija. Pritariu jisy nuomonei, taciau noréciau pridurti, kad valstybé visiskai
nesiriipina Zmonémis, kurie nusprendZia nutraukti santuokas. Po skyryby, ne paslaptis, daugelj kamuoja
psichologiniai ar psichiatriniai susirgimai. AS pati issiskyrusi.  ISgijimui padéjau daug pastangy, bet
valstybé siame pilie¢iui sunkiame tarpsnyje nieko nepadeda. Juk nuo to kencia pats issiskyrusysis,
vaikai, taip pat ir visuomené. Nelaimingi, dvasiskai nesveiki Zmonés valstybei nenaudingi. Taigi siiily¢iau
pagalvoti apie tai. Prisidéciau idéjomis.

Pagarbiai,
Giedré Radzeviciiité
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SVARBESNI [VYKIAL,
PASITARIMAL,

Birzelio 18 d. LR Seimo riimuose ivyko asmeny,
represuoty ~ uz  pasiprieSinima  okupaciniams
rezimams, teisiy atklirimo istatymo pakeitimo
projekto  svarstymas. Cia susirinko nemaZzai
buvusiy disidenty, ne vienerius metus sovietiniuose
konclageriuose kaléjusiy politiniy kaliniy, tarp kuriy
zinomas sovietmecio disidentas Lietuvos Helsinkio
grupés signataras ir jos pirmininkas Viktoras Petkus,
Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos
Akto dél Lietuvos nepriklausomos valstybés
atstatymo signataras Algirdas Endriukaitis, Balys
Gajauskas, Nijolé Sadunaité, LR Seimo nariai
Vidmantas Ziemelis, Arimantas Dumcius, Antanas
Napoleonas Stasiskis, LR Prokuratiiros, LR Vidaus
reikaly ministerijos, LR Auksc¢iausiojo Teismo ir
kity institucijy atstovai. Posédziui pirmininkavo LR
Seimo narys Vidmantas Ziemelis.

Vyko karstos diskusijos ne tik dél istatymo projekto
formuluociy. Kalbéta apie tai, kad Lietuvos teismy
sistema i§ esmés nuo sovietiniy laiky liko nepakitusi,
kad teismai, nagrinéjantys rezistencines bylas,
vienodai vertina asmenis, kovojusius uz Lietuvos
laisve ir asmenis, tarnavusius soviety okupaciniam
rezimui, trémusius zmones | Sibira, zudZiusius
Lietuvos partizanus ir jy Seimas.

IS esmés nedera net kalbéti apie bet koki
zmoniy, pasiprieSinusiy  okupaciniam rezimui,
reabilitavima. Kas Siuos zmones teisé? Okupantai?
Kodeél Nepriklausoma Lietuva privalo reabilituoti
tuos, kuriuos neteisétai nuteisé ir iStrémé i lagerius
okupacinis rezimas? - klausé¢ kalbétojai. - Mums
nevalia pripazinti okupaciniy teismy teisétumo, dél
to negalime kalbéti ir apie nuteistyjy reabilitacija.
Visi pasiprieSinimo dalyviai i§ esmés nekalti, kad
priesinosi. Ir dél to neverta net diskutuoti. Tai
aksioma,- saké pasitarimo dalyviai.

Istatymu privaloma  apibrézti  tai, kad
Nepriklausomos Lietuvos teismai, nagrinédami
rezistencines bylas, neturi teisés vadovautis

okupaciniy struktiiry surinktais irodymais. Soviety
KGB dokumentai negali biiti patikimas informacijos
Saltinis, nes zinome, kokiu budu KGB iSgaudavo
prisipazinimus ir kitus ,,jrodymus“. Bet kokius
sovietinés sistemos represiniy struktiry dokumentus
LR Prokuratiira ir kitos institucijos privalo i§ naujo
patikrinti ir pateikti naujas iSvadas.

Kalbéta apie rezistencijos byly tyrimo vilkininima
prokuratiiroje ir teismuose, apie tai, kad paminta
zmoniy nekaltumo prezumpcija, kad prokuratiira

privaléty jrodinéti jtariamy zmoniy, prisidéjusiuy
prie genocido, kaltuma, o ne atvirks¢iai. Nekaltumo
prezumpcija taikytina dél to, kad daugelio
pasipriesinimo dalyviy amzius jau apie 80 mety.
Jiems nebepakaks laiko jrodinéti Lietuvos valstybei,
kad néra padarg jai nusikaltimy, kad jiems be islygu
taikytinas represuotyjy asmeny statusas.

Pasitarimas pritaré istatymo projekto formuluotei,
kad Lietuvos gyventojai, kurie tick Lietuvoje, tiek uz
jos riby buvo represiniy organy nuteisti arba ikalinti
neteismine tvarka, arba kitaip apribota jy laisve, yra
nekalti Lietuvos Respublikai ir atkuriamos visos ju
pilietinés teisés.

Kita susitikima numatyta surengti Siy mety liepos
2 diena.

,Pozicijos ,, inf.

2008 m. geguzés 16 d. 80 mety sukakties proga

LR Seime buvo pagerbtas buves disidentas, Lietuvos
Helsinkio grupés ikiiréjas Viktoras Petkus. ISkilmingo
renginio metu pristatyta pirmoji knyga ,Lietuva ir
zmogaus teisés: dokumenty ir straipsniy rinkinys”.
Leidini parengé Vytautas Budnikas, o ji konsultavo
Viktoras Petkus ir Arimantas Dumcius.

Pristatydamas knyga, jos sudarytojas V. Budnikas

prisiminé Lietuvos zmogaus teisiy judéjimo iStakas,
kai 1989 metais grupé inteligenty paskelbé Lietuvos
visuotiniy
deklaracija. Sia
Arimantas Dumcius, Vytautas Martinkus, Justinas
Marcinkevicius, Romas Gudaitis, Algimantas Nasvytis,
Bronius Kutavicius, Juras Pozela, Ananas Buracas,
Vytautas Budnikas, Tadas Teseckas, Egidijus Klumbys,
Juozas Oleka, Kazimieras Uoka, kunigas Pranas
Racitnas ir vienuoliy Kapuciny ordino konsultorius
Tévas
grupés véliau prisidéjg profesorius Bronius Genzelis,
teisininkas Kestutis Lapinskas bei kiti.

zmogaus teisiy iniciatyvinés grupés

grupe sudaré Viktoras Petkus,

Stanislovas (Mykolas Dobrovolskis). Prie

Grupé iSrinkusi iniciatyvini komiteta, o §is 1990 m.

lapkrit] surengé Zmogaus teisiy gynéjy suvaziavima,
kuriame buvo jsteigta Lietuvos zmogaus teisiy gynimo
asociacija - pirmoji oficiali Zmogaus teises ginanti
organizacija Lietuvoje.

Anotkalbétojo, pristatoma knyga nenoréta apibendrinti
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visy Lietuvos Zmogaus teisiy gynimo organizacijy veikla,
nes jos dabar Lietuvoje skaiciuojamos Simtais. Méginta
nuosekliai parodyti zmogaus teisiy judéjimo vyksma
Lietuvai atgaunant Nepriklausomybeg ir tuo laikotarpiu,
kai miisy valstybé jau savarankiskai kuiré istatymus, teisés
aktus, rengési tapti Europos Sajungos nare ir ja tapo.
Kalbétojas paminéjo svetimy valstybiy ketinimus
esamus ar menamus zmogaus teisiy pazeidimus iSnaudoti
savo tikslams, Zmogaus teisiy organizacijy supriesinima,
ju susiskaldyma. Kalbédamas apie pirmosios Lietuvos
zmogaus teisiy asociacijos skilima i dvi savarankiskas
organizacijas (LZTA ir LZTGA), prelegentas pabréze,

kad, Sios dvi organizacijos nusibrézé gaires ir
savarankiskai be prieSpriesos sieké uzsibrézty tiksly.
Tai pavyzdys, kai susitelke skirtingy isitikimy, likimy ir
profesiju zmonés (buve disidentai, rasSytojai, menininkai,
kunigai, medikai, mokslininkai, politikai), neprarasdami
pakantumo ir pagarbos vieni kitiems, dirba zmogaus
teisiy priezitiros darba.

Anot jo, knyga bent mazyte dalimi atspindi jubiliato ir
jo bendrazygiy puoseléta zmogaus teisiy gynimo idéja.

Renginj organizavo LR Seimo Zmogaus teisiy
komitetas.

“Pozicijos” inf.

Geguzés 16 d. LR Seime 80 mety jubiliejaus proga
buvo pagerbtas Lietuvos Helsinkio grupés ikiiréjas
Viktoras Petkus, sovietinés valdzios kalintas net
keturis kartus, i§ 40 pasiprieSinimo sovietiniam
rezimui mety 25 graziausius savo gyvenimo metus
jis praleido Sibiro konclageriuose.
Buves politinis kalinys padéjo nauja Lietuvoje
vykusio  pasiprie§inimo  sovietiniam  rezimui
judéjimo — vieSos disidentinés veiklos — etapa:
1976 m. lapkri¢io 25 d. V.Petkus kartu su Tomu
Venclova, Karoliu Garucku, Ona Lukauskaite-
Poskiene ir Eitanu FinkelSteinu jkiiré Lietuvos
Helsinkio grupe. Grupés biudingiausi bruozai
— atvirumas, vieSumas, t. y. nepogrindiné veikla,
veikimas tuo metu galiojusiy jstatymy rémuose, to
paties reikalaujant i§ sovietinés valdzios. Iki 1981
m. pabaigos Lietuvos Helsinkio grupé paskelbé apie
30 numeruoty dokumenty bei keleta nenumeruoty
pareiskimy (Vakarus pasieké 22 dokumentai).
V.Petkaus disidenting veikla jvertino ir tarptautininé
bendruomené: Tarptautinis Kembridzo biografy
centras V. Petku pripazino pasaulio ir XX amziaus
zmogumi, o tarptautinés organizacijos net tris
kartus (1987-aisiais,1988- taisiais ir 1999- taisiais
metais) ji nominavo Nobelio taikos premijai gauti.
Seimo Konferenciju saléje iskilminga minéjima
atidaré Lietuvos Respublikos Seimo Pirmininkas
Ceslovas Jur$énas. Jubiliata sveikino LR Seimo bei
Vyriausybés nariai, vyskupas Juozas Tunaitis, kiti
Kataliky Baznycios dvasininkai, nevyriausybiniy
organizacijy atstovai, buve sovietmecio disidentai
ir uzsienio sveciai.
Teisingumas yra jgimta vertybé. Teisingumo siekis
zmoguje 1§ prigimties yra, arba jo néra. Viktorui
Petkui gamta Sios dorybés atseikéjo netgi su kaupu,
antraip jam nebiity teke praleisti lageriuose 25
graziausius savo gyvenimo metus,- kalb¢jo vienas
i$ sveikinusiy jubiliata, Viktoras visada bus misy
tautos samonéje kovotojo uz tiesa ir teisinguma
etalonas.

,,Pozicijos* inf.

125, Vilnius). Tirazas 1500 egz.

LZTA pirmininkas Vytautas Budnikas.
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