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ZURNALISTV ETIKOS INSPEKTORIUS

SPRENDIMAS

DEL KRIKSdIONTSTOSIOS XUITUNOS INSTITUTo vYKDoMoS KAMPANIJoS

PNTUS ,,BALTIC PRIDE" EITYNES: PLATINTAIS LANKSTINUKAIS VINSU
PASKLEISTOS INFORMACIJOS BEI KKI.LTIPoRTFoLIo/PETIC TJA/ nsaNilos

vm5osros rNFoRMACrJos

2019 m. birZelio 5 d. (SK-21 l, SK-274) SPR- l I I

Vilnius

Zumalistq etikos inspektoriaus tarnyba (toliau ir - Tarnyba) pagal piliediq skundus pradejo

tyrim4 savo iniciatyva. Viename i5 skundq keltas klausimas dol Krik5dioni5kosios kulturos instituto
interneto tinklalapyje (kki.ltlportfolio/peticija/) skleidZiamos informacijos, kitu skundu pilietis
kreipesi pra5ydamas ivertinti Krik5dioniSkosios kult[ros instituto (toliau ir - KKI) peticija

(lankstinukais) paskleist4 informacij4. Peticijos gyventojams platintos pa5tu.

Kadangi tyrimo dalykas abiejuose skunduose yra analogiSkas (KKI kampanija orientuota i
,,Baltic Pride" prie5pastatym4 Lietuvos teisei, nepilnamediq interesams), Zurnalistq etikos

inspektorius (toliau ir - lnspektorius), vadovaudamasis efektyvumo principu, nutare skundus

sujungti.

Siekdamas objektyvaus ir visapusi5ko tyrimo, Inspektorius kreipesi paai5kinimq i KKI.

Del paaii kinimry turinio

Kriksdioni5kosios kulturos institutas paaiskinimuose nurodo, jog:

(l),,Baltic Pride" eitynes ir eityniq dalyviq atviros politines deklaracijos pa1eidLia

Lietuvos teisg, jos saugomus gerius (remiantis Nepilnamediq apsaugos nuo neigiamo vie5osios
informacijos poveikio istatymo 4 straipsnio 2 dalies 16 punktu - neigiam4 poveiki nepilnamediams

daranti informacija, [...] kuria niekinamos Seimos vertybes, skatinama kitokia, negu Lietuvos
Respublikos Konstitucrjoje ir Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse itvirtinta santuokos
sudarymo ir Seimos k[rimo samprata);

(2) KKI atkreipia demesi i Zurnalistq etikos inspektoriaus 2018-09-14 siqst4 raSt4
(SK-142) 5-652 bei jame ddstomus teises ai5kinimo neatitikimus irlar alogizmus ir pateikia
prie5ingq teises ai5kinim4, jog [...] kitokiq santuokos ir Seimos formq, nei itvirtinta istatymuose,
skatinimas prilygsta seksualiniq maZumq siekiui kvestionuoti esam4 tvarkq, todel akivaizd1iai yta
kitokiq santuokos ir Seimos formq, nei itvirtinta istatymuose, skatinimo atvejis [...], todel
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seksualiniq maZumq siekis kvestionuoti esam4 tvark4 fpaieidLia] Nepilnamediq apsaugos nuo

neigiamo vie5osios informacijos poveikio istatymo 4 straipsnio 2 dalies 16 punkt4 - tokia

informacija, remiantis Sio istatymo 7 straipsnio I dalimi, turi bDti pagal visas imanomas galimybes

apribota nuo nepilnamediq taip, kad jie negaletq su ja susipaZinti;

(3) Paai5kinimuose KKI pabreLia, kad nebando stabdyti teiseklr4 inicijuojandiq pilietinitl

iniciatyvq, tadiau nepilnamediq asmenq neturdtq pasiekti ,,Baltic Pride" eitynemis skleidZiama vie5a

informacija, kadangi [...] istatymas labai aiSkiai nurodo, kad jeigu pateikiama vieSoji informacija,

kuria vyksta tokie skatinimai (kitokios Seimos modelio - past.), tai yru Zal4 nepilnamediams daranti

informacija ir todel ji turi b[ti ribojama, kad nepasiektq nepilnamediq asmenq [...], kitu atveju -
jeigu kvestionuojama ,,Baltic Pride" rai5ka nepilnamediams asmenims apribojama, KKI nemato

pagrindo prie5tarauti eisenai ar jos siekiams;

(4) Krik5dioni5kosios kult[ros institutas taip pat atkreipia demesi i tai, kad nedera

suabsoliutinti ,,Baltic Pride" eitynese propaguojamq paZi[ry ir idejq, i5keliant jas aukSdiau kitq
demokratinds visuomends saugomq geriq, be kita ko, itvirtintq Konstitucijoje, kituose istatymuose;

(5) KKI manymu, visi5kai nepagrista teigti, kad jie kaip nors kovoja prie5 netradicines

seksualines orientacijos asmenis ar menkina juos kaip socialing grupg, arba jq atZvilgiu skatina

neapykant4. Prie5taravimas ir opozicija yra orientuota i ideologing LGBT judejimo ar,,Baltic Pride"
pusg, kadangi tokios informacijos sklaida paLeidhia istatymus (saugomas gdris - nepilnamediq

interesai, jiems Zal4 galinti daryti informacija);

(6) Lankstinuko teiginiais, nurodandiais, kad homoseksualiq pory isivaikinti vaikai bfltq

traumuojami, netvirtinama, jog jie b[tq traumuojami del to fakto, kad juos globojantys asmenys yra

homoseksual[s. Prie5ingai - norima pabrelti, kad du tos padios lyties tevai, iteviai ar globejai

neuZtikrina vaikui visavert€s vaikystds, neparodo tinkamo tevystes ir motinystes pavyzdiio ir t. t.

(7) Anot KKI, bet kokie jq teiginiai apie traumuojamus vaikus ar isivaikinimo galimybes

nesudarym4 nurodo i esamos tvarkos ir esamq istatymq keitim4, kuriam ir priestaraujama, tadiau

seksualine orientacija, kaip atskiras dalykas, del kurio bfltq galima kurti stereotipus ar stigmas,

objektyviai nera ir negali b0ti laikomas sakomq teiginiq pagrindu ar tikslu, todel jokio stereotipq ar
stigmq kfrimo del asmenq seksualines orientacijos dia nesama.

(8) Pliuralizmo ribojimui KKI neturi galimybiq. Rai5ka, pateikiama lankstinuke, ar kki.lt
internetiniame puslapyje paskleista informacija nemarginalizuoja seksualiniq maZumq.

Ddl tyrimo apibriZties

Nagrinedamas viesai paskleist4 informacij4, Inspektorius apsibreZe tyrimo dalyk4:
(1) ivertinti KKI keliam4 klausim4 del galimq Nepilnamediq apsaugos nuo neigiamo vie5osios
informacijos poveikio istatymo paZeidimq (toliau ir - NANNVIPI), t. y. ivertinti, ar konkreti
kvestionuojama LGBT rai5ka gali bDti ekscesyvios kritikos objektu vardan visuomends geriq
apsaugos; (2) i5destyti teismq argumentus KKI keliamais klausimais (diskriminavimas, Seimos
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vertybes); (3) pateikti neapykantos kalbos aptbreZimq, remiantis nacionaliniais ir tarptautiniais

Saltiniais; (4) i5tirti ir motyvuoti, ar Krik5dioni5kosios kultlros instituto skleidZiama informacija

skatina stereotipq ir stigmq k[rim4, jq itvirtinim4.

Vertindamas vieSai paskleist4 informacij 4, lnspektorius

nustate:

Nepilnameiiy apsaugos nuo neigiamo vieiosios informacijos poveikio istatymo koncepcija (l)
ir Q)

Anot Krik5dioni5kosios kulfiros instituto, Nepilnamediq apsaugos nuo neigiamo vie5osios

informacijos poveikio istatymas yra teises aktas, orientuotas i nepilnamediq - labiau informacijos

sklaidos veikiamq asmenq - raidos apsaug4. Tai yra Sio istatymo saugoma vertybe, kuria
grindZiamas kit6s nemaZiau svarbios visuomenei teises - savirai5kos laisvds - ribojimo pretekstas.

Iftik5dioni5kosios kultflros institutas teigia, jog ,,Baltic Pride" eisena yra skatinama kitokia

nei Lietuvos istatymuose itvirtinta ir saugoma Seimos samprata, o nepilnamediai asmenys yra
paveikiami informacija, jiems galindia daryti neigiam4 itak4. KKI argumentacija grindZiama

NANNVIPI 4 straipsnio 2 dalies 16 punktu (tradicine Seimos samprata, Sios sampratos apsauga) ir 7
straipsnio I dalimi (draudimas skleisti neigiam4 poveiki nepilnamediams darandi4 informacijfl.

Taikant Siais istatymo nonnas, bfltina iSai5kinti normose vartojamq terminq reiksmes, kaip
jas apibreZia NANNVIPI, ir taikyti jas sistemi5kai. Nagrinejamu atveju dera apsibreZti termino

,,skatinti" ir konstrukcijos ,,neigiam4 poveiki nepilnamediams asmenims daranti vieSoji
informacija" reikSmes nagrinejamos,,Baltic Pride" ogranizatoriq skleidZiamos informacijos sferoje.

Skatinim4 istatymas aplbrelia kaip krypting4 informacij4, kuria nepilnamediai raginami
imtis konkrediq veiksmq, akstinami igyti arba keisti iprodius, paZitras, polinkius ar elgsen4.

Neigiam4 poveiki nepilnameiiams asmenims daranii4 vie54j4 informacijq NANNVIpI
apibre1ia kaip toki4 vie54j4 informacijE, kuri gali blti ?alinga nepilnamediq psichinei ar fizinei
sveikatai, frziniam, protiniam, dvasiniam ar doroviniam vystymuisi.

NANNVIPI 4 straipsnio 2 dalies 16 punkte pateikiamos nuorodos i Konstitucij4 ir Civilin!
kodeks4. Konstitucijoje apibreZiama iprasta Seimos samprata - 38 straipsnio 3 dalis: ,,santuoka
sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimu". Civilinio kodekso trediosios knygos 7 straipsnio I dalyje
pakartojamas Konstitucrjoje esantis Seimos apibreZimas: ,,santuoka yra istatymq nustatyta tvarka

iformintas savanoriSkas vyro ir moters susitarimas sukurti Seimos teisinius santykius...

Sie teisiniai apibreZimai yra aiskiis - Lietuvos Respublikoje teisiskai tos padios lyties
asmenq santuoka yra negalima,t.y. tokiam teisiniam reguliavimui istatymq leidZiamoji valdZia nera
i5rei5kusi valios.
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Tadiau vertinant,,Baltic Pride" ir KKI kvestionuojam4 eisen4,,UZ lygybg" b[tina atskirti ir
i5ai5kinti, (l) ar bet koks skatinimas yra neigiamas veiksnys NANNVIPI saugomq visuomends

geriq aspektu (pavyzdLiui, ar gali b[ti neigiamu ir prie5taraujandiu istatymo saugomoms vertybems

laikomas tolerancijos skatinimas); (2) ar bet koks teorinis (nes faktinis nera deklaruojamas, nebent

prilygintume tai LGBT bendruomends lygiateisi5kumo siekiui) Seimos sampratos nagrindjimas

atkreipiant visuomends demesi i galim4 nelygiateisi5kum4 ar galimai diskriminuojanti teisin!

reguliavim4 turetq b[ti traktuojamas kaip NANNVIPI 4 straipsnio 2 dalies 16 punkto paZeidimas

([...] niekinamos Seimos vertybds, skatinama kitokia, negu Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse iwirtinta, santuokos sudarymo ir Seimos kurimo

samprata), t. y. ar visuomen€s grup6s, manandios, jog jq teises yra paleidZiamos, ir Sio fakto

aktualizavimas vieSa deklaracija (eisena ir t. t.) apie galimus bendruomends nariq teisiq ir interesq

paZeidimus, galetq buti traktuojamas kaip Seimos vertybiq niekinimas, ar bet koks kesinimasis i
NANNVIPI saugomus visuomeninius gerius.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas - subjektas garantuojantis Konstitucijos

vir5enybg teisds sistemoje ir konstitucini teisingum},2019 m. sausio ll d. nutarimur, ai5kindamas

29 straipsni, konstatavo, kad viena i5 pagal Konstitucijos 29 straipsni draudZiamo
diskriminavimo formg yra Zmogaus teisiq variymas ddl jo lytin6s tapatyb€s ir (ar) seksualin6s

orientacijos, kuris kartu laikytinas ir Zmogaus orumo Zeminimu. Konstitucinis Teismas

pabrlLe, kad tik besivadovaujanti pagarba kiekvieno Zmogaus orumui valstybe gali buti laikoma iS

tikrqjq demokratine, o Konstitucija yra antimaloritarinis aktas, ji gina individ4.

Minetame nutarime nurodyta: ,,Demokratin6je teisin6je valstyb6je tam tikru
laikotarpiu vyraujaniios daugumos visuomends nariq nuostatos ar stereotipai negali btrti
konstituci5kai pateisinamu pagrindu, remiantis konstituci5kai svarbiais tikslais, pavyzdZiui,

vie54ja tvarka, diskriminuoti asmenis vien d6l jq lytinds tapatyb€s ir (ar) seksualin6s
orientacijos, kaip antai riboti pagal Konstitucijos 22 straipsnio l, 4 dalis uZtikrinam4 teisg i
asmeninio ir Seimos gyvenimo, be kita ko, santykiq su kitais Seimos nariais, apsaug4."

Dar 20ll m. rugsejo 28 d. nutarimu2 ai5kindamas Konstitucijos 38 straipsnio l, 2 dalis
Konstitucinis Teismas nurod€, kad konstitucin6 Seimos samprata negali bflti kildinama tik iS

santuokos instituto, itvirtinto Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalyje; santuoka yra vienas iS

Seimos konstitucinio instituto pagrindrl Seimos santykiams kurti, taiiau tai nerei5kia, kad
pagal Konstitucijq n6ra saugomos ir ginamos kitokios nei santuokos pagrindu sudarytos
Seimos; konstitucind Seimos samprata grindiiama santykig turiniu, o jg iSraiskos forma
konstitucinei Seimos sampratai esmin6s reikim6s neturi; i5 Konstitucijos valstybei kyla pareiga
ne tik nustatyti teisini reguliavim4, kuriuo b[tq sudarytos prielaidos Seimai tinkamai funkcionuoti.

t Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2019-01-l I nutarimas Nr. KT3-Nl/201g bylos Nr. l612016;

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 20ll-09-28 nutarimas byloje Nr. 2ll200g;
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butq stiprinami Seimos santykiai, ginamos Seimos nariq teisds ir teiseti interesai, bet ir istatymais

bei kitais teises aktais taip sureguliuoti Seimos santykius, kad nebutq sudaroma prielaidq

diskriminuoti Seimos santykiq dalyviq (kaip antai santuokos neiregistravusiq bendrai gyvenandiq

vyro ir moters, jq vaikq (ivaikiq), vieno i5 tevq, auginandio vaik4 (ivaiki), ir kt.).

Konstitucinis Teismas pa&dLi* ir tai, kad kitokia nei Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalyje

itvirtinta santuokos, kaip sudaromos laisvu vyro ir moters sutarimu, samprata istatymuose negali

buti itvirtinta atitinkamai nepakeitus Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalies. Taiiau, kitaip nei

konstitucin6 santuokos samprata, konstitucind Seimos samprata yra neutrali lyties poZiuriu.

Pagal Konstitucijos 38 straipsnio l, 2 dalis, ai5kinamas kartu su Konstitucijos 29 straipsnyje

itvirtintu asmenq lygybes principu ir diskriminacijos draudimu, yra saugomos ir ginamos visos

Seimos, atitinkandios konstitucing Seimos samprat4, pagrist4 nuolatinio ar ilgalaikio pob[dZio

Seimos nariq santykiq turiniu, t.y.grindZiam4 Seimos nariq tarpusavio atsakomybe, supratimu,

emociniu prierai5umu, pagalba ir pana5iais rySiais bei savanori5ku apsisprendimu prisiimti tam

tikras teises ir pareigas.

Vadovaudamasis i5destytais motyvais neiZvelgiama seksualinir4 maZumq organizuojamame

renginyje Konstitucijos ar Nepilnamediq apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos poveikio

istatymo paZeidimq, grlstq Seimos ar santuokos institutq vertybiq niekinimu. Vertinant viesai

pasiekiam4 informacij4 apie eisen4, darytina iSvada, jog Sis renginys yra skirtas diskusijos kelimui,

tolerancijos skatinimui, visuomenes Svietimui. Kartu peticijoje destoma hipotetine neigiama itaka
nepilnamediams del vieSos eisenos ,,UZ lygybg" stebejimo nera pakankamas teisinis pagrindas riboti
tam tikros grupes asmenq savirai5kos teises.

Del kitokiry ieimos ir santuokos formq nei itvirtinta jstatymuose skntinimo (3) ir @
Krik5dioni5kosios kultOros institutas kelia klausim4, ar eisena ,,UZ lygybg,. n6ra

paLeidliami istatymai. akcentuotina, kad b[tent taikus pilietinis judejimas ir yra pagrindinis
stimulas revizuoti ar keisti teising reglamentacij4.

Vertinant ankstesniame skirsnyje minetus Konstitucinio Teismo nutarimus matoma, jog
vieSa diskusija Seimos sampratos klausimu ndra uldara ar ribojama istatymo norrnq. Su tokia
iniciatyva galima nesutikti, bet negalima riboti judejimo skleidZiamos informacijos, jeigu ji
nepaieidLia kitq asmenq teisiq. Analogi5ki argumentai destomi ir Europos Zmogaus Teisiq Teismo
(toliau - ir UZ-ff\ praktikoje:

Byla Bayev and Others u Russiaa

2017 mett4 birZelio 20 dien4 Europos Zmogaus Teisiq Teismas nusprende, jog Rusijos
Federacijos istatymai, dar Zinomi kaip ,,gejq propagandos" istatymai (toliau Siame skyriuje - ir

3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2019-01-ll nutarimas Nr. KT3-Nl/2019 bylos Nr. l612016;

4 EZTT 2017 m- birZelio 20 d. sprendimas byloje Bayev and others v. Russia, application No. 6766710g;
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[statymai) paleidLia Konvencijos 10 straipsni (savirai5kos laisve) ir 14 straipsni (draudimas

diskriminuoti).

Parei5kejai - trys Rusijos piliediai, netradicines orientacijos aktyvistai, kuriems skirtos

baudos del tariamos gejq propagandos ir demonstracijq vie5ose vietose.

2009 ir 2012 metais parei5kejai renge demonstracijas, kuriq metu laikydavo plakatus su

parei5kimais: ,,Homoseksualumas yra norrnalu", ,,A5 didZiuojuosi tuo, kad esu homoseksualus".

Demonstracijos vykdavo prie5ais viduring mokykl4, vaikq bibtiotek4 ir galiausiai administracin!

mokyklos pastat4 (administraciniame pastate vaikq galejo ir neb[ti). PareiSkejai buvo pripaZinti

kaltais administracines teises pagrindais ir nubausti piniginemis baudomis.

Po to, kai istatymq teisetum4 kvestionuojantis kreipimasis buvo atmestas Rusijos

Federacijos Konstitucinio Teismo, parei5kejai kreipesi i Europos Zmogaus Teisiq Teism4.

Parei5kejai teige, jog teises normos prie5taravo Konvencijos l0 (saviraiSkos laisve) ir 14 (draudimas

diskriminuoti) straipsniams.

Parei5kejai akcentavo, kok! neigiam4 poveik! tokie Rusijos istatymai turi LGBTI
priklausantiems asmenims - istatymai ne tik apriboja jq galimybes vykdyti kampanijas, kuriomis

siekiama LGBTI teisiq, bet kartu i5 jq reikalaujama ivertinti nepilnamediq buvim4 jq kasdieniame
gyvenime, kad nuo pastarqjq b[tq nuslepta jq seksualine orientacija (,,in effect required them to be

aware of the presence of minors in their daily activities, in order to conceal their sexual orientation
from them"). Parei5kejai atkreipe demesi ir i tai, kad jie buvo nubausti del trivialiq ir neuZgauliq
plakatq demonstravimo.

Rusijos Vyriausybe argumentavo, jog nors istatymtl norrnos ir riboja saviraiskos laisvg,
tadiau teige, kad istatymai turi teisetus tikslus, kurie turdtq bfiti vertinami kaip Konvencijos
l0 straipsnio 2 dalyje i5vardijamos iSimtys, t. y. kai savirai5kos ribojimas yra pateisinarnas, jeigu jis
yra gristas istatymu ir b[tinas norint apsaugoti demokratinds visuomenes sveikatE ir moralg (,,health
and morals").

EZTT nusprendd, jog istatymai i5 tiesq trukde pareiSkejams igyvendinti savo teisg i laisv4
saviraiSk4 ir nerado jokio pagrindimo, kuris galetq pateisinti 5i saviraiskos ribojim4, nukreipt4 i
LGBTI bendruomeng. Teismas nagrinejo argumentus, kuriais buvo gristas savirai5kos laisves
ribojimas: (l) visuomends morales apsaugq; Q) visuomends sveikatos ir demografiniq rodikliq
apsauge; (3) kitq asmenq teisiq apsaug?.

(l) Pirmiausia nagrinetas Rusijos Federacijos Vyriausybes argumentas, jog
homoseksualumas yra nesuderinamas su tradicines Seimos pamatais ir istatymai, nukreipti i ,,gejrl
propagandos" paLaboiim4, skirti b[tent tradicines Seimos vertybems apsaugoti. Teismas
kategoriSkai nesutiko su Siuo argumentu, paZymddamas, jog Europos Zemyne matomas ai5kus
ir nuolat augantis visuomeniq konsensusas netradicines (tos paiios lyties) Seimas itraukti i
Seimos koncepcijos apibrdZti (analogi5kas, vertybine prasme, argumentas taip pat matomas ir
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Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo formuojamoje doktrinoje, apra5ytoje ankstesniame

skirsnyje).

Teismas taip pat akcentavo, jog Salys nares turi atsiZvelgti i besikeidianti socialini

visuomends suvokim4, LGBTI atstovq santykiq problematik4, j,+ civilini (teisini) status4.

Nepagristu ni-ff laik6 ir argument4, kad LGBTI teisig pl€tra kaikokiu btidu gali neigiamai

paveikti tradicines Seimas, devalvuoti jq reik5mg ar neigiamai paveikti tradicin6s Seimos

koncepcijos ateiti.

(2) Kitu Rusijos Federacijos Vyriausybes argumentu buvo nurodoma, jog tos padios lyties

santykiai kelia gresmg visuomenes sveikatai. Teismas atmete 5i argument4, pabreLdamas, kad

pirma, LGBTI bendruomen€s savirai5kos laisves ribojimas niekaip neapsaugo nuo ligq plitimo, ir
antra, pareiSkejq piketavimas niekaip neagitavo uZ nesaugius lytinius santykius - prie5ingai -
informacijos sklaida, susijusi su lytimi ar orientacija, taip pat jq problemomis, kelia visuomenes

s4moningum4 lytiSkai plintandiq ligq atZvilgiu ir bet kokioje prie5 - lyti5kai plintandias ligas

vykdomoje kampanijoje - toks turinys yra elementariai nei5vengiamas.

(3) Kitq asmenq teisiq apsauga. Paskutinis Rusijos valstybes argumentas buvo grlstas tuo,

jog nepilnamediai asmenys turi bflti apsaugoti nuo informacijos apie homoseksualius santykius

sklaidos, kadangi tokia informacija nepilnamedius asmenis daro paZeidZiamus i5naudojimo aspektu

(,,vulnerable to abuse"). Sis argumentas prieSinamas LGBTI saviraiSkos laisvei, kadangi

paleidiiama nepilnamedir4 asmenind autonomija, pabreZiama tai, kad jie yra ypatingai imlus

eksploatacijai, be to, parei5kejq veiksmai paLeidLia tevq teisg rinktis nepilnamediq vaikq auklejimo

budus/kryptis (,,encroached on the educational choices of their parents").

EZTT iSvardytus argumentus atmetd, nes: (3.1) Rusijos Federacijos Vyriausybe nepateike
jokiq moksliniq irodymq, kad asmens seksualinei orientacijai galima daryti itak4 ar keisti isoriniais

veiksniais; (3.2) Teismas ai5kino, kad Konvencija negarantuoja teises ar valstybes pareigos

apsaugoti piliedius nuo konfrontacinds / priestaraujandios nuomones, - EZTT pabreZe, kad
parei5kejq elgesyje nei5skirtinas joks nepilnamediq globejq itakos Svietimo srityje ribojimas -
globejai, nepaisant parei5kejq piketavimo, gali Sviesti savo vaikus savo nuoZi[ra vadovaudamiesi

savo religiniais ar filosofiniais isitikinimais.

nLff teigimu, nepilnameiiai, matg piket4, buvo ne indoktrinuojami, o informuojami
apie skirtingumo' lyrybds ir tolerancijos iddjas. ISvardytos id6jos prisideda prie visuomenin6s
santarv6s. (,,The Court considered that the minors who witnessed the Applicants'campaigns were
exposed to the ideas of diversity, equality and tolerance, which all aid social cohesion.").

Vienintelis teisejas Dmitrijus Dedovas i5 Rusijos Federacijos pateike atskir4jq nuomong.
Nuomondje destyta, jog vien LGBTI egzistavimas gali sudominti nepilnamedius tos padios lyties
asmenq santykiais; atskirojoje nuomoneje buvo ai5kinamos galimos pedofilijos ir homoseksualumo

s4sajos, teigiant, jog netradicinds seksualines paZi[ros didina nepilnamediq asmenq paleidLiarnumq,
kiek tai susijg su seksualiniu i5naudojimu.
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Neapykantos knlbos apibreiimas (5)

Teisine formuluotd, apibreZianti diskriminacijos atmainas (kaip neapykantos kalba,

nagrinejamu atveju - stereotipo, stigmq kUrimas), yra pateikiana Europos komisijos, kovojaniios

prie{ rasizmq ir netoleranciq, rekomendqcijoje Nr. I5s. Siame teises akte nurodoma, jog

,,neapykantos kalba yra pateisinimas, palaikymas ar kurstymas SmeiZimo, neapykantos ar juodinimo

asmens arba jq gmpes, bet koks priekabiavimas, iZeidimas, neigiamas stereotipizavimas,

stigmatizavimas, arba grasinimas, arba bet koks i5destytos rai5kos pateisinimas, jeigu rai5kos

motyvas yra rase, odos spalva, kalba, religija ar tikejimas, tautybe ar kilme, amZius, neigalumas,

lytis, lyties tapatybO, seksualind orientacija arba kitos charakteristikos ar statusas."

KKI skleidiiamos informacijos vertinimas (6), (7), (8)

Vertinami KKI teiginiai:

(l) ,,Kreipiuosi i Jus del gausejandios homoseksualq ir transseksualq propagandos bei jq
vie5o demonstravimosi, kuri visi esame priversti stebdti";

(2),,Del Sios propagandos labiausiai kendia musq maZiausieji. Dar labiau jie nukentes, jei
homoseksualams bus leista isivaikinti. Turime nuo to apsaugoti vaikus";

(3) ,,Man reikia J[sq pagalbos tam, kad sustabdytume 5i homoseksualq zygi pries 5eim4,

kuri4 jie nori perkeisti";

(3) ,,Jau Siandien gejq ir tolerancijos sklaidos organizacljq atstovai mokyklose be tevq

Zinios pradinukams skaito pasakas'apie dviejq p.in.q meilg ir skatina vaikus geretis gejq gyvenimu

ar net patiems ji i5bandyti. Tikiu, kad ne vien a5, bet ir J[s nenorite, kad tokie dalykai vyktq, todel

turime kartu padaryti tam gal4".

Nurodomos rai5kos problema - tai prie5i5ko informacinio lauko maZumq atZvilgiu kurimas
(stigmatizavimas, stereotipizavimas, t. y. neigiamos nuomones k[rimas, stereotipq kultivavimas),

pasireiSkiantis pirmiausia per oponuojandios grupes menkinim4 ir marginalizavim4, taip pat

kaltinim4 propaganda.

Problema yra ir Krik5dioni5kosios kult[ros instituto paaiSkinimuose nurodomos teiginiq
reikSmes - pladiai destomas kontekstas, nors nagrinejamu atveju tiksliniam skrajutes recipientui
svarbi tik tiesiogine lingvisti5kai suprantama reikSme, be paaiskinimuose detaliai apraSomq

niuansq, patikslinandiq skrajutemis perteikiam4 Zinutg ir jos tiksl4. Kzu teigimu, rai5ka nukreipta ne

prieS homoseksualius asmenis, bet i vaikq apsaugq ir pan., nors skrajutdse homoseksualls asmenys
yra koneveikiami, o bfitent tai informacijos gavejui daro poveiki., t. y. lankstinukuose pateikiama
informacija yra abstrakti, o skrajudir/peticijos recipientams daromas poveikis turi buti apibreZiamas

pagal pirmini Saltini, ne Krik5dioni5kosios kulhrros instituto paai5kinimus.

5 Tiesiogine nuoroda i ECzu rekomendacijos tekst4 anglq kalba <https://rm.coe.int/ecri-general-policy-rec-
ommendation-no- I 5-on-combating-hate-speech/l 6808b5 b0 I >.
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Tokia rai5ka, kaip i5skirti teiginiai, yra itin pavojingi ddl to, kad jie rezonuoja su giliai

isiSaknijusiais stereotipais - parei5kimai, ypai skelbiami visuomendje, kuri yra skeptiSka

LGBT juddjimo atZvilgiu, atlieka destruktyvq vaidmeni - visuomen6s dali, kuriq i5 bendros

imties i5skiria tik lytind orientacija, nurodo kaip netinkam4, prie5i5k4. Bendruomend

pateikiama kaip linkinti blogo, o ne siekianti lygiq teisiq, tariamai naikinanti tradicijas, bet ne

Sviedianti visuomeng, indoktrinuojanti, bet ne bandanti atkreipti demesi i beprasmi seksualiniq

maZumq bendruomenes ir visuomends konflikt4.

Remdamasis i5destyta informacija, manytina, kad peticijoje pateikiama informacija

atitinka neapykantos kalbos apibreZim4 pladiEla prasme, nurodo, jog neapykantos kalba ir su ja

susijg veiksniai neturi vietos demokratineje visuomen€je, kuri yra grista lygybe, pliuralizmu ir
tolerancija. Inspektorius Krik5dioniSkosios kultiiros instituto raiSk4, paskleist4 lankstinukais,
vertina kaip paZeidZianiiq Visuomen6s informavimo istatymo 19 straipsnio I dalies 3 punkt4.

Tokia pozicija grindZiama analogi5kais Europos Zmogaus Teisiq Teismo praktikoje destomais

argumentais:

Byla Vejdeland and others u Sweden6

Sio.le Uyto.le gZff nagrinejo LodLio laisves ribas, kai Lodhio laisve yra naudojama skleisti
neapykant4 (neapykantos kalbos rai5kai, neapykant4 kurstandiai kalbai).

Teismas vienbalsiai nusprendd, kad Svedija nepaZeide Europos Zmogaus teisiq ir
pagrindiniq laisviq apsaugos konvencijoje (toliau ir - Konvencija) itvirtintos asmens saviraiSkos
laisv€s, taikydama parei5kejams baudZiamqi4 atsakomybg del lankstinukq, kuriuose buvo

ileidliandir4 pareiSkimr.l apie homoseksualius asmenis, platinimo. Lankstinukai buvo platinami
mokykloje: 4 asmenys atejg i mokykl4 i5platino apie 100 lankstinukq, kuriuose, be kita ko, buvo
teigiama, jog homoseksualumas yra ,,i5krypeliSkas seksualinis polinkis" (,,deviant sexual

proclivity"), ,,turi moraliai visuomends strukt[r4 ardanti efekt4" (,,morally destructive effect of
substance of society"). Homoseksual[s asmenys taip pat kaltinti ,,paleistuvavimu" (,,promiscous
lifestyle"), ligq (ZIv) platinimu, be to, teigta, kad homoseksualiis asmenys bando pateisinti
pedofilij4.

PabreZtina, kad KKI raiSka Siuo atveju n6ra analogi5ka grieZtumo/sunkumo aspektu, tadiau
atitinka principines neapykantos kalba laikomos rai5kos idejas - stiprinti nepagristus stereotipus

apie seksualines maZumas; prie5inti visuomeng.

Parei5kejai buvo nuteisti Svedijos Auk5diausiojo Teismo del agitacijos prie5 tauting ar
etning grup9. I EZTT parei5kejai kreipesi teigdami, jog toks Svedijos AukSdiausiojo Teismo
sprendimas riboja jq laisvg i savirai5k4 @pibrdi:t4 Konvencijos l0 straipsnyje). pareiSkejq teigimu,
lankstinukq turiniu nebuvo reiSkiama neapykanta homoseksualiems asmenims, lankstinukai, anot
jq, turejo provokuoti diskusij4 del objektyvumo stokos Svedijos mokyklose.

6 EZTT 2012 m. vasario 2 d. sprendimas byloje Vejdeland and others v. Sweden, application No. I g I 3/07;
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Sprendime vertintas klausimas, ar tokiomis aplinkybemis padidintas valstybes

reguliavimas demokratija gristoje visuomeneje buvo bltinas siekiant, kad tam tikra rai5ka neb[tq

normalizuojama (Konvencijos 10 straipsnio 2 dalis): (1) viena vertus, EZTT pakartojo lodLio

laisves koncepcij4 es4 laisva savirai5ka/LodZio laisve gina ir tokias nuomones bei idejas, kurios

i7eidLia, Sokiruoja ar trikdo; (2) EZTT taip pat akcentavo, jog tikslas skatinti diskusij4 del

objektyvumo trukumo Svedijos mokyklose turi pagindq/yra pateisinamas; (3) o vertinant

lankstinukq turini negalima daryti i5vados, jog juose buvo tiesiogiai rekomenduojama asmenims

atlikti neapykanta motyvuotus veiksmus ("these statements did not directly recommend individuals

to commit hateful acts").

Tadiau vertindamas kitE nagrinejamos problematikos aspekt1 EZTT atkreipe demes!, kad

lankstinukuose yra rimtq ir i5ankstine nuomone gristq teiginiq. Neapykantos kurstymas neprivalo
biiti i5reikitas tiesioginiu raginimu atlikti neapykanta grist4 veiksm4 ar kitoki nusikalstam4

veiksm4. Asmenq puolimas juos iZeidZiant, Saipymasis ar specifiniq grupiq SmeiZimas gali b[ti
pakankamas pagrindas padidintam valstybes reguliavimui tam, kad b[tq paiabotadiskriminuojanti

rai5ka, kurios platinimas traktuotinas kaip neatsakingas savirai5kosllodLio laisves naudojimas. Siuo

aspektu nZtf akcentavo, jog diskriminacija seksualinds orientacijos pagrindu yra prilygintina
diskriminacijai ddl ras6s, kilm6s ar odos spalvos. Siuo Europos Zmogaus Teisiq Teismo

sprendimu i5rySkinam4 koks turetq b[ti valstybes poZi0ris vertinant tokio pobudZio, kaip KKI
skrajutese aptinkamE, skleidZiam4 vie54j4 informacij4. Probleminig aspektq kdlimas, vielosios
diskusijos inicijavimas ndra ribotini, taiiau vie5a informacija, kuri Siuo atveju su asmens

lytine orientacija sieja neigiamus bruoZus (nepagarba tradicinems Seimos vertybdms,
propagandos sklaida, viesas demonstravimasis, nepilnamediq indoktrinavimas, etc.), prisideda prie
neigiamq stereotiprl ir stigmq formavimo.

Atskirqja sutinkandiEja nuomone teisejai Ganna Yudkivska ir Markas Villigeris pabreLe,
jog bylos kaip 5i neturetq b[ti traktuojamos tik kaip gristos vertybiq konkurencijatarp savirai5kos
laisves ir puolamos grupes reputacijos. Neapykantos kalba atlieka naikinanti vaidmeni
demokratin€je visuomen6je. ISankstinds nuomonds, neparemtos faktais, daZnai iryja tam
tikr4 Zmoniq pasitik6jim4, Sio reiSkinio rezultatas - diskriminacija arba net smurtas priel
maZumq grupes. Bltent del to, tokio pob[dZio rai5ka neturetq b[ti saugoma Konvencijos.

Dil raifkos ribojimo pagrindry

[vertinus lankstinukuose i5destyt4 informacij4, atkreiptinas KrikSdioni5kosios kult1ros
instituto demesys itai, kad diskusiniai aspektai, nepriklausomai nuo to, kokiu klausimu jie atsiranda
laisvoje demokratija gristoje visuomeneje, gali buti keliami laisvu piliediq apsisprendimu. Kelti
klausimg ar atkreipti demesi i vaikq teisiq galimus paZeidimus netrukdo joks istatymas ar jo
veikim4 priZi[rinti institucija KrikSdioniSkosios kulturos instituto tikslai, nurodomi
paaiSkinimuose, ndra kvestionuojami, t. y. tikslai skatinti diskusij4, bandymas atkreipti demesi i
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galimus nepilnamediq asmenq teisiq paZeidimus traktuotini kaip pateisinami ir motyvuoti kilniais

tikslais.

Klausimas, kuri tyrimu kele Inspektorius yra, orientuotas bltent i vie5ai paskleistos

informacijos formos dali ir rai5kos ton4, t. y. tyrimas nagrinejo nepagristus, neapykant4 inspiruoti ar

stimuliuoti galindius teiginius. Laisvoje visuomeneje raiSka, kuri engia tam tikr4 asmenq grupg del

visuomenine prasme nereik5mingq jos bruozq (kaip lytis, rase, kilme, seksualine orientacija ir pan.)

turi b[ti vertinama ir esant poreikiui ribojama.

B[tent del pasirinktos formos Krik5dioni5kosios kult[ros instituto viesai paskleista

informacija vertinama kaip paZeidZianti Visuomends informavimo istatymo 19 straipsnio I dalies

3 punkt4. Siole normoje draudZiama skelbti informacij4, kurioje skatinama [...] neapykanta,

tydiojimasis, niekinimas, kurstoma diskriminuoti [...] Zmoniq grup[g] ar jai priklausan[ti] asmen[i]

del amZiaus, lyties, lytin6s orientacijos, etninds priklausomybds, rases, tautybes, pilietybes, kalbos,

kilmes, socialines padeties, negalios, tikejimo, isitikinimq, paZifiry ar religijos pagrindu.

Ir nors vertinant lankstinukq turini negalima teigti, jog jais buvo tiesiogiai skatinama ar

sitiloma asmenims atlikti neapykanta gristus veiksmus, b[tina i5skirti, jog daugumai teiginiq tinka

nZff pateikiama argumentacija - lankstinukuose yra rimtq i5ankstine nuomone gristq teiginiq.

Neapykantos kurstymas ar diskriminacija nebltinai iSrei5kiamas tiesioginiu raginimu atlikti tam

tikr4 veiksm4 ar nusikaltim4. Bendruomends puolimas ar engimas, gali btti pakankamas pagrindas

padidinti valstybes reguliavimq siekiant paSalinti diskriminuojandi4 raiSk4, ar tam, kad tam tikra
vieSa informacij os sklailla nebltq normal izuoj ama.

Remdamasis aukSdiau i5destytais motyvais, Europos Zmogaus Teisiq Teismo ir Lietuvos

Respublikos Konstitucinio Teismo praktika, vadovaudamasis Visuomends informavimo istatymo
49 straipsnio I dalimi, 50 straipsnio 1 dalies 5 punktu ir 19 straipsnio I dalies 3 punktu Zurnalistq

etikos inspektorius

nusprende:
l. I s p e t i Krik5dioni5kosios kultDros institut4 del lankstinukuose viesai paskleistos

informacijos,paLeidi;iandios Visuomends informavimo istatymo 19 straipsnio I dalies 3 punkt4;

2. I5 s i q s t i sprendim4suinteresuotiemsasmenims-

Zurnalistq etikos inspektoriaus sprendim4 per 30 dienq nuo jo gavimo dienos turite

apskqsti vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimantq g. 2, vilnius).

teisg

Zurnalistq etikos inspektore GraLina Ramanauskaite


